Sygn. akt VIII K 166/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Smoktunowicz

Protokolant: Sylwia Mulewska

po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2014 roku sprawy:

J.E.s.J.iM. zdomu K.

Urodzonego w dniu (...) w miejscowoséci K.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 10 maja 2014 roku o godzinie 23.00 w K. gmina M. na drodze publicznej kierowal samochodem osobowym
marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), bedgc w stanie nietrzezwoséci 0,82 mg/dm3 alkoholu w wydychanym
powietrzu

tj. oczyn z art. 178a § 1 kk

I. Oskarzonego J. L. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a81 kk skazuje
oskarzonego na kare grzywny w wysokoéci 180 (sto osiemdziesiat) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka
dzienna grzywny rownowazna jest kwocie 10 (dziesiec) zlotych.

II. Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 1 (jednego) roku z wylgczeniem pojazdow kategorii (...).

III. Na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet zakazu prowadzenia pojazdow zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 10 maja 2014 roku.

IV. Na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 200 (dwieécie) zlotych.

V. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty i obcigza
go pozostalymi kosztami procesu.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 10 maja 2014 roku stuzbe patrolowa peknili sierz. szt. Eukasz Abramowski i post. Piotr Misiejczuk. O godzinie
23:00 w miejscowosci K. post. Piotr Misiejczuk zatrzymatl do kontroli samoch6d osobowy marki V. (...) o nr rej. (...).
Kierowca powyzszego pojazdu J. L. zostal poddany badaniu stanu trzezwoSci. Wynik badania z godziny 23:03 wyniost

0,82 mg/ dm3” alkoholu w wydychanym powietrzu.



Powyzszych ustalen faktycznych dokonano w oparciu o notatke urzedowa (k. 1), protokoét z przebiegu badania stanu
trzezwosci (k. 2) oraz w oparciu o pozostaly material dowodowy zebrany w sprawie.

Oskarzony J. L. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjaénil, ze w dniu 10 maja 2014 roku przebywat
on u znajomego na Stacji Kolejowej i z nim wypil dwa, trzy piwa, po okolo godzinie swoim samochodem udatl sie do
domu, gdy byl w K. praktycznie przy swoim domu zostal zatrzymany przez policje. Zbadano stan jego trzezwosci i
okazalo sie, ze jest on po alkoholu. Oskarzony dodal, ze prowadzi gospodarstwo rolne w zwiazku z czym niezbedne
jest mu uprawnienie do kierowania ciggnikiem rolniczym.

Sad zwazyl co nastepuje:

Bezsporne jest w sprawie, ze oskarzony kierujac samochodem znajdowal sie w stanie nietrzezwosci. Okoliczno$c
powyzsza znajduje potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego oraz w tre$ci badania stanu trzezwos$ci oskarzonego.
Ot6z przeprowadzone badanie stanu trzezwosci urzadzeniem kontrolno-pomiarowym tuz po zatrzymaniu
oskarzonego wykazalo 0,82 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze zdaniem Sadu wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci. Oskarzony
swoim dzialaniem wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie dyrektywami okre§lonymi w art.53 § 11 2 kk oraz w art. 54 § 1 kk.
Sad wzial pod uwage zar6wno okoliczno$ci tagodzace jak i obciazajace oskarzonego, podkresli¢ nalezy, iz prowadzenie
samochodu w stanie nietrzezwym stanowi naruszenie jednej z najbardziej podstawowych zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym. Przestepstwa komunikacyjne popelniane w stanie nietrzeZwosci stanowia powazne zagrozenie dla
uczestnikéw ruchu drogowego, dlatego tez wobec oskarzonego nalezalo zastosowac stosunkowo wysoka kare.

Odnoszac sie w dalszym ciaggu do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego, Sad uwzglednil jako okoliczno$c¢
lagodzacg fakt przyznania sie oskarzonego do winy, nie utrudnianie postepowania oraz dotychczasowa niekaralnosé
oskarzonego.

Sad uznal, iz wystarczajacym dla osiagniecia wobec oskarzonego celdow kary, bedzie wymierzenie mu kary grzywny w
wysokosci 180 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna réwnowazna jest kwocie 10 zlotych.

Majac na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci lagodzace i obciazajace oskarzonego Sad na podstawie art. 42 §
2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku uznajac, ze
tak orzeczony okres zakazu jest dostatecznie dotkliwy i spelni w odpowiednim stopniu swoja role jaka jest ochrona
uczestnikoéw ruchu drogowego przed kierowca umyélnie naruszajacym podstawowe zasady ruchu drogowego.

Sad uznal tez za zasadne wylaczenie z zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych, pojazdéw kategorii T. Sad
podejmujac powyzsza decyzje mial na uwadze okoliczno$¢, ze oskarzony prowadzi gospodarstwo rolne, a pozbawienie
go mozliwoéci kierowania rowniez ciggnikiem rolniczym utrudni, a nawet uniemozliwi mu prowadzenie gospodarstwa
rolnego, co z kolei spowodowaloby zbyt dotkliwe skutki dla oskarzonego.

W zwigzku z tym, ze prawo jazdy zostalo oskarzonemu zatrzymane, Sad na mocy art. 63 § 2 kk zaliczyt oskarzonemu
na poczet zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 10 maja 2014 roku.

Kierujac sie dyspozycja art. 49 § 2 kk.. Sad orzekt wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz instytucji
uzytecznosci publicznej do zadan, ktérej nalezy Swiadczenie pomocy pokrzywdzonym w wypadkach drogowych.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 627 kpk, a o oplacie na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U z 1983 r Nr 49 poz. 223 z p6zi zm.)zadnych watpliwoSci.



