Sygn. akt III RC 243/17

UZASADNIENIE

M. G., dzialajac jako ustawowa przedstawicielka maloletniego powoda J. G., wystapila z powodztwem przeciwko L. G.,
o podwyzszenie alimentéw ostatnio ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 23 czerwca 2008
roku w sprawie rozwodowej o sygnaturze I C 848/08, z kwoty po 500 zlotych, do kwoty po 1000 zlotych miesiecznie.
Ustawowa przedstawicielka wskazywala, ze ostatnie alimenty zostaly zasadzone ponad 9 lat temu i od tego czasu
znacznie wzrosly koszty utrzymania maloletniego powoda oraz jego usprawiedliwione potrzeby, a kwota alimentow
nie wystarcza na zapewnienie potrzeb bytowych syna.

Pozwany L. G., po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska, uznatl powodztwo do kwoty 550 zlotych, okreslajac
miesiecznie koszty utrzymania syna, w zakresie jego usprawiedliwionych potrzeb, na kwote 800 zlotych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Maloletni J. G. jest synem M. G. i L. G., pochodzacym ze zwigzku malzeniskiego. Rodzice maloletniego powoda sa
rozwiedzeni.

W dacie wyrokowania w sprawie rozwodowej maloletni J. G. mial 6 lat. Na jego rzecz ojciec placit alimenty w wysokoSci
250 zlotych, ustalone na podstawie ugody zawartej w dniu 16 czerwca 2007 r. przed Sadem Rejonowym w Bielsku
Podlaskim, w sprawie o sygn. III RC 198/07. Sad Okregowy w Bialymstoku, wyrokiem z dnia 23 czerwca 2008 roku w
sprawie I C 848/08 podwyzszyl alimenty od L. G., na rzecz maloletniego J. G., do kwoty po 500 zlotych miesiecznie.

W 2008 roku M. G. miala 26 lata, wyksztalcenie zasadnicze zawodowe — fryzjer. Pracowala dorywczo w zawodzie i
zarabiala §rednio ok. 600 zlotych. Mieszkala w B. wraz z synem i pozwanym.

Pozwany L. G. mial woéwczas 27 lat, wyksztalcenie zawodowe — mechanik pojazdow samochodowych. Mieszkal we
wspo6lnym mieszkaniu stron, jednak czesto wyjezdzal, gdyz prowadzil wlasna dzialalno$é gospodarcza w zakresie ustug
transportowym. Zarabial ok. 1000 zlotych.

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé¢ zmiany orzeczenia lub odmowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumieé zaréwno istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji, jak tez istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez
stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych. Z kolei art. 135 kro stanowi, iz zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie, moze polegac¢ takze — w calo$ci lub w czeSci — na osobistych staraniach o jego utrzymanie
lub wychowanie.

W dacie orzekania w niniejszej sprawie, maloletni powod J. G. mial ukonczone 15 lat. Byl uczeniem IIT klasy
gimnazjum w B.. Jego stan zdrowia wymagal pozostawania pod kontrola lekarzy specjalistow, poniewaz cierpi na wade
serca, skolioze kregow szyjnych, wade w kolanie, leczy sie rowniez u alergologa i korzysta z leczenia dentystycznego.
Miesieczny koszt utrzymania syna matka okreslila na kwote 1000 zlotych, w tym koszty miesieczne zwigzane z
rehabilitacja — 160 zlotych, korepetycje z matematyki i chemii raz w tygodniu — 120 zlotych, obiady w szkole — 60-70
zlotych, bilet komunikacji miejskiej — 45 zlotych. Maloletni pow6d jezdzil na wycieczki szkolne, ktoérych $redni roczny
koszt to ok. 500 z} (zas§wiadczenia, k. 11, 91), dodatkowo matka zabiera go na wakacje, w tym wyjazdy zagraniczne.

Obecnie ustawowa przedstawicielka M. G. ma 36 lat. Od 18 sierpnia 2016 roku mieszka wraz z synem w B. i pracuje na
1/4 etatu w salonie fryzjerskim, z wynagrodzeniem ok. 500 zlotych brutto. Zatrudniona jest na okres probny 3 miesiecy.
Wezeéniej ustawowa przedstawicielka pracowala w innym salonie, na umowe zlecenia.



M. G. podawala, ze nie pracuje w pelnym wymiarze czasu pracy, z uwagi na stwierdzony u niej naczyniak w
moézgu. Z tego powodu nie moze sie przemeczac, dzwigaé ciezardéw, denerwowaé sie. Jest pod opieka poradni
neurochirurgicznej, a jej przypadek nie kwalifikuje sie do operacji. Nie ma zaswiadczenia o niepelnosprawnosci, nie
ubiegala sie o nie. Od 2009 roku pozostaje na rencie chorobowej z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy. Otrzymuje
$wiadczenie w wysokoéci 650 zlotych miesiecznie. Swiadczenie przyznane jest do 2020 roku. Dodatkowym zrédlem
jej utrzymania jest docho6d z tytulu wynajmu mieszkania w B. — w kwocie ok. 500 zlotych miesiecznie. Na maloletniego
powoda otrzymuje 500 zlotych — tytulem $§wiadczenia wychowawczego. Dodatkowo otrzymuje pomoc od rodzicow—
w zaleznoSci od potrzeb, ok. 500-1200 zlotych. Ojciec ustawowej przedstawicielki pracuje za granicg. Miesiecznie M.
G. ponosi oplaty w wysokoSci 1200 zlotych za wynajem mieszkania, w ktérym obecnie mieszka, internet — 32 zlotych,
telewizja — 19,90 zlotych. Ustawowa przedstawicielka pozostaje w nieformalnym zwiazku z K. D., lat 33, kawalerem,
ktory pracuje jako zbrojarz, z wynagrodzeniem 1700 ztotych. Od grudnia 2017 roku mieszkaja razem wspolnie.

Z ustalenn Sadu w przedmiotowej sprawie wynika, ze od 2008 roku sytuacja pozwanego ulegla zmianie. Od 2010
roku pozostaje on w drugim zwigzku malzenskim, z ktérego ma dwoje dzieci w wieku 2 i 6 lat. Pozwany przedstawil
dokumentacje medyczna, potwierdzajaca trzecia cigze aktualnej zony pozwanego, K. G. (k. 129-130). Pozwany pracuje
w firmie (...) sp. z 0.0. w W., z wynagrodzeniem brutto 2354 zlotych (umowa o prace i porozumienie zmieniajace,
k. 35-37). Przed zawarciem drugiego zwigzku malzenskiego pracowat za granica, nastepnie jako kierowca w B.. K.
G. jest z zawodu piekarzem, nie pracuje zarobkowo, zajmuje sie dzie¢mi. Wcze$niej pomagala matce pozwanego w
prowadzeniu sklepu, lecz nie wiadome bylo pozwanemu, czy i jakie korzys$ci finansowe osiggala z tego tytulu. Obecnie
rodzina korzysta z pomocy spolecznej — otrzymuja zasilek rodzinny oraz $wiadczenie wychowawcze na dwoje dzieci,
lacznie 1200 zlotych ( k. 33). Dom, w ktérym obecnie rodzina mieszka, nalezy do zony pozwanego. Jako stale oplaty
na utrzymanie domu L. G. podal: 230 zlotych kwartalnie za wode i $cieki, 160 zlotych miesiecznie za $wiatlo, opat —
3000 zlotych rocznie. Ponadto, pozwany wraz z zong splacaja kredyt zaciggniety na 25 lat, na kwote 120 000 zlotych,
na remont domu. Miesieczna rata wynosi 700 zlotych (umowa kredytowa, k. 45-61). Cérka pozwanego jest objeta
opieka kardiologiczng, w zwiazku z czym dwa razy w miesigcu pozwany jezdzi z nia na nieodplatne wizyty w poradni
(za$wiadczenie lekarskie, k. 107). Z tego tytulu ponosi koszt dojazdu do B..

L. G. zakwestionowal koszty utrzymania syna, wskazane przez ustawowa przedstawicielke. Wedlug jego twierdzen,
miesieczne koszty utrzymania maloletniego powoda wynosza ok. 800 zlotych miesiecznie. Z uwagi na swoja obecna
sytuacje zyciowa oraz finansowa o$wiadczyl, Ze jest w stanie placic tytulem alimentéw kwote 550 zlotych.

W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu, doszlo do zmiany stosunkéw, o jakich mowa w art. 138 kro, uzasadniajacych
zamiane wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzgledem maloletniego powoda.

Bezsporny w sprawie jest uplyw prawie 10 lat od daty ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw pomiedzy
stronami. Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze koszt utrzymania J. G., od czasu gdy mial 6 lat, ulegl istotnej zmianie,
gdyz w obecnym czasie maloletni ma 15 lat, jest nastolatkiem, zupelnie inne sa jego wymagania w zakresie
usprawiedliwionych potrzeb. Sad w toku postepowania dowodowego ustalil, ze miesieczne koszty utrzymania
maloletniego powoda, w zalezno$ci od kosztow zwigzanych z jego rehabilitacjg, wahaja sie od 800 do 1000 zlotych.
W ich sklad niewatpliwie wchodza potrzeby mieszkaniowe i Zywieniowe, leczenie, rehabilitacja, obiady, korepetycje,
odziez. Zdaniem Sadu, nalezalo wzig¢ pod uwage, ze maloletni byl leczony stomatologicznie, rehabilitowany. Koszt
zakupu firmowych ubran czy obuwia nie jest przez Sad uznany za usprawiedliwiony i wydaje sie, Ze nie miesci sie
on réwniez w granicach mozliwoSci zarobkowych oséb zobowigzanych do alimentacji. Dlatego tez Sad uznal, ze
usprawiedliwione potrzeby J. G., ksztaltuja sie w granicach 800 zlotych miesiecznie.

Nie ulega rowniez watpliwo$ci, Ze i sytuacja zobowigzanych do alimentacji ulegla zmianie. Aktualnie M. G. pozostaje
w nieformalnym zwigzku, zamieszkala z partnerem, wobec czego koszty utrzymania mieszkania ulegly rozlozeniu
na jego osobe. Sad przychylil sie do twierdzen pozwanego, ze pomimo, Ze matka dziecka otrzymuje rente z
tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy, to zarobkuje dodatkowo w niepelnym wymiarze czasu pracy i jest osoba
zdecydowanie zaradna finansowo. M. G. czesto zmieniala prace, co niewatpliwie przemawia za tym, iz aktywnie
poszukuje lepszych warunkéw i wynagrodzenia. Wykonywany przez nia zawdd i §wiadczone ushugi, daja zdecydowanie



wieksze mozliwo$ci finansowych niz obecnie wykazata M. G., a takze daja dodatkowe mozliwoéci, np. w postaci tzw.
strzyzenia, czesania na telefon. Sama ustawowa przedstawicielka przyznala, ze $rednio zarabiala ok. 200 zlotych
miesiecznie, przy czasie pracy ok. 17-18 godzin tygodniowo ( k. 110 v, znacznik czasowy 00:37:00), a $rednio, jej
wynagrodzenie jest wszedzie takie samo ( k. 110v, znacznik czasowy 00:50:43).

Wobec powyzszego, Sad uznal, ze mozliwosci zarobkowe M. G. sg znacznie wieksze, w stosunku do obecnie osigganego
wynagrodzenia, jak i mozliwoSci podjecia pracy w pelnym wymiarze czasu pracy.

Majac na wzgledzie zebrany w sprawie materia dowodowy, Sad zasadzil od pozwanego, na rzecz maloletniego powoda,
kwote 600 zlotych. Alimenty zostaly podwyzszone, pomimo uptywu 9 lat od daty ich ostatniego ustalenia, o kwote 100
zlotych, z uwagi na to, iz ustawowa przedstawicielka jest w stanie ponie$¢ pozostale koszty utrzymania syna. Nalezy
przy tym zaznaczyé¢, iz babka ojczysta lozy dodatkowo na maloletniego powoda, przekazujac na jego rece paczki czy
dodatkowe kwoty pieniezne, co potwierdzily obie strony postepowania. Kwota 600 zlotych alimentéw pozwoli w 70%
na zaspokojenie potrzeb maloletniego. W pozostalym zakresie potrzeby finansowe J. winna pokry¢ jego matka.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze, Sad — na mocy art. 138 kro i art. 135 § 11 2 kro — orzekl jak w sentencji.
O kosztach procesu Sad orzekal na zasadzie art. 102 kpc, odstepujac od obciazania stron kosztami postepowania.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



