Sygn. akt ITI RC 175/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Mirostawa Mironiuk

Protokolant: Anna Stokotowicz

po rozpoznaniu w dniu 09 listopada 2017 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie

sprawy z powoédztwa S. L.

przeciwko I. E. (1)

o ustalenie ustania obowiqzku alimentacyjnego

oraz

z powédztwa wzajemnego I. E. (1)

przeciwko S. E.

o podwyzszenie alimentéw

I. Ustala, ze z dniem 04 lipca 2017 roku ustal obowigzek alimentacyjny powoda S. L. wzgledem
pozwanej 1. E. (1) w kwocie po 200 (dwiescie) zlotych miesiecznie, wynikajacy z wyroku Sadu
Okregowego w Bialymstoku z dnia 16 pazdziernika 2013 roku, w sprawie sygnatura akt 1 C 2/13;

II. Oddala powoédztwo wzajemne.
III. Odstepuje od obcigzania pozwanej glownej i powodki wzajemnej kosztami procesu

Sygn. akt II Ca 51/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Trzaska (spr.)

Sedziowie: SSO Jolanta Fedorowicz

SSO Barbara Puchalska



Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2018 r. w Bialymstoku na rozprawie sprawy z powodztwa S. L. przeciwko I. £. (1) o
ustalenie ustania obowiazku alimentacyjnego

oraz z powddztwa wzajemnego I. L. (1) przeciwko S. L.

o podwyzszenie alimentéw na skutek apelacji I. L. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 21 listopada 2017 r. sygn. akt ITI RC 175/17

I. oddala apelacje;

I1. odstepuje od obciazania I. L. (1) obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt ITI RC 175/17

UZASADNIENIE

Powdd S. L. reprezentowany przez adw. M. R. wnosil o ustalenie, ze ustal jego obowiazek alimentacyjny orzeczony
wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 16.10.2013r sygn. akt I C 2/13 wzgledem pozwanej L. L. (1) w kwocie
po 200 zt miesiecznie. Wnosil takze o zasgdzenie kosztow procesu.

Pozwana I. L. (1) wnosila o oddalenie powddztwa. Jednoczeénie wystapila z powodztwem wzajemnym, w ktérym
wnosila o podwyzszenie Swiadczen alimentacyjnych zasadzonych od powoda gléwnego S. L. na jej rzecz wyrokiem
Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 16.10.2013r sygn. akt I C 2/13 z kwoty po 200 zl miesiecznie do kwoty po 450
z} miesiecznie, platnych z géry do 10 - go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek zwtoki w platnosci
ktorejkolwiek z rat.

Pozwany wzajemny S. £. wnosil o oddalenie powo6dztwa wzajemnego w calo$ci.
Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 16.10.2013r w sprawie o sygn. akt I C 2/13 rozwigzano zwiazek
malzenski S. L.i1. L. (1) zwiny obu stron (k. 142-143 akt sprawy I C 2/13). Jednocze$nie zasagdzono od S. £. narzecz I. L.
(1) alimenty w kwocie po 200 z}/mc na podstawie art. 60 §1 k.r.o. Jak wynikalo z uzasadnienia orzeczenia (k. 145-150v
akt sprawy I C 2/13) u podstaw tego rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia: I. L. (1) miala 44 lat. Z zawodu byta
operatorem maszyn przedacych. Pracowala na stanowisku sprzataczki w salonie (...) z wynagrodzeniem 500 zl/mc
oraz w Przedsiebiorstwie (...) z wynagrodzeniem - 200 z}/mc. Sad uznal, iz I. L. (1) moze uzyskiwac wyzsze dochody
- uzupelniajgc dochody osiagane do kwoty ok. 1000 zl miesiecznie, ale z uwagi na skomplikowana sytuacje rodzinng
- musi wiecej uwagi poswieca¢ dziecku, ktore wchodzilo w wiek dojrzewania i sprawialo klopoty wychowawcze. W
przekonaniu Sadu opieka nad dzieckiem, kontrolowanie procesu edukacji i wychowania, powodowaly, iz I. L. (1)
miala ograniczone mozliwoéci zarobkowe. Natomiast, S. L. mial wowczas lat 50. Byla zatrudniony w (...) S.A. wB. z
wynagrodzeniem ok. 3000 zl miesiecznie. Od dwoch lat prace $§wiadczyt w W.. Jego mozliwos$ci zarobkowe pozwalaly
na lozenie na utrzymanie bylej zony kwoty 200 zl miesiecznie.

Powyzsze ustalono na podstawie akt Sadu Okregowego w Bialymstoku o sygnaturze I C 2/13.

Podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie sg przepisy art. 60 § 1 k.r.o. oraz art. 138 k.r.o. i 135 k.r.o. w zw.
z art. 61 k.r.o.. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 03.10.2000r o sygn. akt I CKN 945/00 wskazal, ze ,Trwaloéc
(...) obowiazku alimentacyjnego, wykraczajacego takze poza rozwdd, wywoluje naturalng konieczno$é korygowania
umoé6w lub orzeczen w razie zmiany stanu faktycznego” na zasadach przewidzianych w art. 138 k.r.o. (LEX nr 52457;
Legalis nr 188103). Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy



dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunk6éw nalezy rozumie¢ zaréwno istotne zmniejszenie
lub ustanie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, jak tez istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga
skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokosci §wiadczen alimentacyjnych, jak rowniez
ich ustanie. Przepis art. 60 § 1 k.r.o. statuuje przestanki zwyklej postaci obowiazku alimentacyjnego. Przestanki
tego obowigzku polegaja na wystgpieniu niedostatku oraz braku wylgcznej winy rozkladu pozycia po stronie
malzonka uprawnionego, podczas gdy zobowiazany musi mie¢ mozliwoéci zarobkowe i majatkowe do §wiadczenia w
odpowiednim zakresie. Gdy zaistniejq lacznie te trzy przeslanki, sad zobowigzany jest orzec alimenty na podstawie
art. 60 § 1 k.r.o. Zakres $wiadczen jest ,odpowiedni" do potrzeb uprawnionego i mozliwosci zobowigzanego. W
niniejszej sprawie, rozwdd zostal orzeczony z winu obu stron, a zatem po stronie uprawnionej I. L. (1) zaistniala
przestanka braku wylacznej winy w rozpadzie pozycia malzefiskiego. Poniewaz powddztwo gléwne zmierzalo do
ustalenia ustania obowigzku alimentacyjnego, za$§ powoddztwo wzajemne do podwyzszenia orzeczonej wysoko$ci tych
alimentéw, nalezalo ustali¢, czy po stronie uprawnionej do alimentéw nadal istnial stan niedostatku i czy ten stan
poglebil sie, z drugiej za$ strony - czy zobowigzany nadal ma mozliwoSci zarobkowe i majatkowe do $§wiadczen w
odpowiednim zakresie. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz stan niedostatku jest to brak wlasnych §rodkow
(zarobkoéw lub dochodéw) oraz mozliwosSci zaspokojenia potrzeb uprawnionego, ktore nalezy uzna¢ za uzasadnione
w jego konkretnej, rozpatrywanej indywidualnie sytuacji zyciowej (spotecznej, zdrowotnej, wiekowej).

Dowody zebrane w sprawie daly podstawy do nastepujacych ustalen.

Obecnie S. L. ma lat 55. Nadal zatrudniony jest w (...) S. A. w B.. Prace Swiadczy w W.. Mieszka w hotelu, za ktéry placi
pracodawca. Jego zarobki ksztaltuja sie w granicy ok. 3000 zl, otrzymuje tez dodatek za nadgodziny w wysokosci ok.
500 zl. Z zas§wiadczenia od pracodawcy wynika, iz wynagrodzenie S. L. wynosi od 3070 do 4174 zt brutto miesiecznie,
czyli od 2085 do 3575 zl netto miesiecznie (k. 30-31). W ostatnim okresie powod gléwny (pozwany wzajemny) byl na
zwolnieniu lekarskim przez 2 miesigce. Wplynie to na zmniejszenie jego mozliwoéci pracy powyzej 8 godzin dziennie
(w nadgodzinach). S. L. koszt utrzymania wlasnej osoby okre$lal na kwote 1200 zt (k. 22v, 00:03:26-00:17:10). Na
bilet miesieczny wydawal 110 zl, ponosil koszty wyzywienia w W.. Mieszkal z rodzicami w P., w domu ktory otrzymal
od nich jako darowizne. Warto$¢ majatku to kwota ok. 20 tys. zl. Za nieruchomo$¢ uiszcza podatek w wysokoéci 100
z} za kwartal. Ponosi koszty remontu domu.

S. L. przedlozyl zaswiadczenia o stanie zdrowia, z ktorych wynikaly: choroba zwyrodnieniowa kregostupa, podejrzenie
dyskopatii; lagodne nadci$nienie tetnicze; niedowlad strzatkowy stopy prawej; od 2015r leczony z powodu tradziku
rozowatego (k. 37-39, 43, 45-46). W zwigzku z leczeniem dermatologicznym wydawal kwote ok. 200 zl miesiecznie.
Na te okoliczno$c¢ przedlozyt faktury VAT: za grudzien 2015t - 72,73 zt (k. 41), czerwiec 2017r - 175 zt (k. 42, 44).

S. L. posiadat oszczedno$ci w kwocie ok. 54 tys. zk. Pieniadze te uzyskal w wyniku podzialu majatku dorobkowego.
Postanowieniem z dnia 14.04.2015r Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w sprawie o sygn. akt I Ns 889/14 ustalil, iz
w sklad majatku dorobkowego S. i I. malzonkéw L. wchodzi spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu o wartoSci
102.773 zl oraz dokonal podzialu w/w skladnika majatkowego w ten sposdb, ze przyznal go I. L. (1) i zasadzil
tytulem splaty kwote 93.523,43 zl na rzecz S. L. (k. 52-57). Platno$¢ tej kwoty rozlozono na trzy raty: w terminach
jednego miesigca, szeSciu miesiecy i dwunastu miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia. I. L. (1) nie
wykonala nalozonego na nia zobowiazania. S. L. wszczal egzekucje komornicza, w wyniku ktérej dokonano licytacji
spoldzielczego prawa do lokalu (k. 10). Powod gléwny w zwigzku ze splata posiada wzgledem pozwanej stwierdzong
tytulem wykonawczym wierzytelno$é na kwote ok. 40 tys. zt. W zwiazku z tym skierowal egzekucje do dzialki bylej
zony potozonej w K. o powierzchni ok. 1,50 ha i wartoéci ok. 32 tys. zl.

Obecnie I. L. (1) ma lat 48. Wedlug twierdzen pozwanej gtéwnej (powddki wzajemnej) jej laczny dochdd wynosi
ok. 1300 zl miesiecznie (k. 22v, 00:20:31). W tym przedmiocie przedlozyla: umowe zlecenia zawarta na okres od
01.09.2017r do 30.11.2017r - sprzatanie - stawka godzinowa - 13z}/godz. brutto (k. 11); zadwiadczenie o zatrudnieniu
- wynagrodzenie za miesiac lipiec 2017r - 1131 zt brutto - w oparciu o umowe zlecenia od dnia 20.02.2017r do 20.07.
(...) (k. 12) oraz od dnia 21-31.07.2017r - 349,33 z! brutto (k. 13); zaswiadczenie o zatrudniona w (...) sp. z 0.0. w



B. - potracenia przez komornika za kwiecien 357,48 zl i za maj 348,92 zl (k. 14). Cheac ustali¢ rzeczywiste dochody
osiagane przezI. L. (1) Sad z urzedu zwrdcil sie o udzielenie informacji do pracodawcoéw. Z zaswiadczenia nadestanego
przez (...) sp. z o.0. sp. k. w B. wynikalo, iz pozwana zatrudniona byla na umowe zlecenia od dnia 21.07.2017r
do dnia 30.11.2017r. Za okres 10 dni otrzymala wynagrodzenie 529,65 zl netto, za$ za miesigc sierpien otrzymala
wynagrodzenie w kwocie 1692,76 zl netto. Tytulem potracen komorniczych wynagrodzenie pomniejszone bylo o kwote
78,33 zl (k. 33-34). Z informacji uzyskanych od (...) sp. z 0.0. w B. wynikalo, iz I. £. (1) w okresie od 1.11.2015r do
06.01.2017r zatrudniona byla na podstawie umowy zlecenia i Swiadczyla prace we wszystkie §wieta ustawowo wolne
od pracy oraz od dnia 20.02.2017r do dnia 20.07.2017r (k. 73-74v). W tym okresie, za jeden, dwa lub trzy dni pracy
otrzymywala wynagrodzenie od 232,95 zl netto do 904,30 zl netto, zas§ w miesigcach od lutego do lipca kwoty od 529,65
z} do 1676,67 zt netto. Takze zlozone przez pozwana gldwna (powoddke wzajemna): za§wiadczenie z dnia 08.11.2017r
oraz rachunki do umowy zlecenia wskazywaly, iz uzyskuje ona doch6d w wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia w
kwocie 1459,48 zl netto miesiecznie (k. 65-68). A nadto, poczawszy od dnia 29.08.2017r pozostawiono do dyspozycji
dluzniczki I. L. (1) kwote wolna od potracen w wysokoéci 2000 zt (k. 64).

Od kwietnia 2017r pozwana gtéwna (powodka wzajemna) wraz z dorostym synem L. L. (2) zamieszkala w wynajetym
mieszkaniu. Z tytutlu czynsz wynajmu i oplat za mieszkanie uiszcza laczng kwote - 850 zl miesiecznie. Umowe najmu
zawarla na dwa lata. Ponadto, zaciagnela kredyt w zwigzku z zakupem telewizora za kwote 1400 zl. Nalezne raty
wynosza 111,96 zl miesiecznie i bedzie je splacala przez pol roku (k. 15). I. E. (1) twierdzila, iz syn nie doklada sie do
kosztow utrzymania mieszkania, poniewaz nie pracuje, przebywa na zwolnieniu lekarskim, uczestniczy w kursie na
prawo jazdy oraz posiada obcigzenie z tytulu wymierzonej kary za pobicie. Pozwana wskazywala, iz na wyzywienie
wydaje ok. 500-600 zl miesiecznie, a na $rodki czystosci ok. 100 zt w ciggu dwoch miesiecy. Nie korzystata z pomocy
MOPS. Ponadto, w dniu 30.08.2017r za badanie ginekologiczne zaplacila 160 zl (k. 17). 1. L. (1) przyznala, iz posiada
zobowigzanie wobec bylego meza ok. 40 tys. zl oraz ze jest wlascicielka nieruchomosci leSnej o wartoéci ok. 30 tys. zl,
do ktoérej nastapilo zajecie komornicze z tytulu egzekucji prowadzonej w zwigzku ze splata w wyniku podziatu majatku
dorobkowego.

W celu ustalenia sytuacji majatkowej stron oraz przyczyniania sie syna stron do ponoszonych kosztéw zamieszkania
przez pozwang gtowng (powbddke wzajemng) Sad dopuécil dowdd z przestuchania w charakterze swiadkow: L. L. (2) i
I. L. (2) (k. 69). Swiadek L. L. (2) - syn stron - pouczony o prawie odmowy zeznan poczatkowo zdecydowal sie skladaé
zeznania, a nastepnie emocjonalnie podchodzac do stron, stwierdzil, iz nie bedzie zeznawat i opuscit sale (k. 69-69v,
00:03:40-00:10:31). Natomiast, §wiadek I. L. (2) (k. 69v-70, 00:11:00-00:19:28) - corka stron - podawala, iz brat od
czerwca 2017r podjal prace. Wowczas mieszkatl z matka. Potem, byl na zwolnieniu lekarskim i okres, na ktory byta
zawarta umowa, skonczyl sie. W czasie zwolnienia lekarskiego L. L. (2) przebywal u niej w B.. Wowczas byl na jej
utrzymaniu. Na weekendy, na 2-3 dni, jezdzil do matki. W przekonaniu $wiadka matka nie znajduje sie w niedostatku
i obowiazek alimenty nalezy wygasi¢. I. L. (1) nie skarzyla sie corce, ze nie ma pieniedzy lub aby ,nie miala za co zy¢”.
L. L. (2) raz pozyczala matce pieniadze - 100 zt i byly one przeznaczone najprawdopodobniej na telefon. Sad nie miat
podstaw, aby zeznaniom $wiadka odmoéwi¢ wiarygodnoéci. Swiadek, jako corka storn, nie miata interesu w tym, aby
zeznawa¢ tendencyjne na korzy$c¢ jednej z nich. I. L. (2) nie byla skonfliktowana z rodzicami. W przekonaniu Sadu
obiektywnie oceniala sytuacje i znala ja bardziej z relacji brata niz z relacji matki lub ojca.

W przekonaniu Sadu, dowody zebrane w sprawie daly podstawe do uznania, iz pozwana wzajemna nie znajduje
sie w niedostatku. Podjela prace zarobkowa, z ktérej uzyskuje dochdéd w wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia. W
czasie niespelna dwoch lat nabyla skladnik majatkowy w postaci spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu
mieszkalnego, ktéry mial zabezpieczyé¢ jej byt w zakresie potrzeb mieszkaniowych. Z sobie jedynie znanych powodow
skladnik ten utracila. W sprawie o podzial majatku dorobkowego wnosila o przyznanie jej lokalu i deklarowata
splate na rzecz bylego meza. Wskazywala, iz na ten cel przeznaczy pienigdze uzyskane ze sprzedazy nieruchomosci
le$nej o pow. 1,5 ha. Nie wywigzujac sie z zobowigzania poniosla konsekwencje w postaci egzekucji - najpierw
spoldzielczego prawa do lokalu, a nastepnie réwniez posiadanej nieruchomosci, a takze wynagrodzenia za prace.
I. L. (1) nie przedstawila zadnych dowodoéw, ktére potwierdzilyby istnienie waznych powodéw uzasadniajacych
utrate posiadanego majatku. Ponadto, przedstawione przez pozwana dowody i twierdzenia w zakresie posiadanych



wydatkow wskazuja, iz w zasadzie utrzymuje dorostego syna. Obowiazek alimentacyjny ojca S. L. wzgledem L. L. (2)
ustal z dniem 15.03.2017r (k. 18). Powdd wskazywal, iz pomogt synowi znalezé zatrudnienie, ale L. L. (2) pracy tej nie
utrzymal. Doznajac kontuzji nogi korzystal ze zwolnienia lekarskiego i umowa nie zostala przedtuzona. Skoro zatem, I.
L. (1) stac jest, aby pokrywaé przynajmniej w czeSci potrzeby doroslego syna, to tym bardziej powinno by¢ ja staé, aby
zaspakajac swoje usprawiedliwione potrzeby. Wlasne potrzeby pozwana (pow6dka wzajemna) okreslita na kwote 1300
z}. Wskazywane przez pozwang usprawiedliwione potrzeby znajduja pokrycie w uzyskiwanych przez nia dochodach,
dlatego w ocenie Sadu, nie znajduje sie ona w niedostatku.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o przepisy: art. 60 § 1k.r.o. oraz art. 138 k.r.o0. i 135 k.r.o. w zw. z art. 61 k.r.0.,
Sad ustalil, iz obowiazek alimentacyjny powoda S. L. wzgledem pozwanej 1. L. (1) w kwocie po 200 zl miesiecznie
ustal z dniem zlozenia pozwu, czyli z dniem 4 lipca 2017r. Konsekwencja takiego ustalenia bylo oddalenie powodztwa
wzajemnego I. L. (1) o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 450 zl miesiecznie.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 102 k.p.c., uznajac ze sytuacja majatkowa pozwanej gldwnej i
powddki wzajemnej uzasadnia odstapienie od obcigzania jej kosztami.



