Sygn. akt ITT RC 42/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Wydziat ITT Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Barbara Swietochowska

Protokolant: Anna Krasowska

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2017 roku w Bielsku Podlaskim

na rozprawie

sprawy z powédztwa D. S.

przeciwko C. S.

o alimenty

I. Zasqdza od pozwanej C. S., tytulem alimentéw, na rzecz powoda D. S. kwote po 200 (dwiescie)
zlotych miesiecznie, poczynajqgc od dnia 20 lutego 2017 roku, platne z géry do dnia 10-go kazdego
miesiqgca do rqgk powoda, wraz z ustawowymi odsetkami jak za opoznienie w razie uchybienia w
terminie platnosci ktorejkolwiek z rat alimentacyjnych;

II. Oddala powédztwo w pozostatym zakresie;
III. Odstepuje od obcigzania powoda kosztami w zakresie oddalonego powédztwa;
IV. Odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami sqdowymi;

V. Zasqdza od pozwanej C. S. na rzecz powoda D. S. kwote 360 (trzysta szesédziesiqt) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

VI. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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UZASADNIENIE

Powdd D. S., wystapil z powodztwem przeciwko matce C. S., o zasadzenie alimentéw w kwocie po 1000 zlotych
miesiecznie, wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w terminie platno$ci rat alimentacyjnych.

Pozwana C. S. uznala powddztwo do kwoty po 100 zlotych miesiecznie i wnosila o jego oddalenie w pozostalym
zakresie.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Powod D. S. jest synem pozwanej C. S. i M. S.. Urodzil sie (...) w H.. Rodzice powoda C. S. i M. S. sg rozwiedzeni
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 25 kwietnia 2017 roku w sprawie IC 302/16. W
powyzszym orzeczeniu Sad ustalil miejsce pobytu maloletnich siéstr powoda - W. i J. S. u matki o C. S.. Zasadzil
rowniez na ich rzecz od ojca M. S. alimenty w wysoko$ci po 400 zlotych miesiecznie na rzecz kazdej z nich.



Powod D. S. ma 20 lat. Jest uczniem III K. gimnazjum Specjalnego O$rodka Szkolno — (...) w B.. Orzeczeniem
(...) ds. Orzekania o Niepelosprawno$ci z dnia 7 listopada 2016 roku zostal zaliczony do znacznego stopnia
niepelnosprawno$ci. W zwiazku z niepelnosprawnoécia psychiczng, jego egzystencja jest calkowicie uzalezniona
od ciaglej obecnosSci osoby trzeciej. Nie jest w stanie samodzielnie wykonywa¢ podstawowych czynnoéci dnia
codziennego. Powdd przez pie¢ dni w tygodniu mieszka w internacie, gdzie ma calodobowa opieke. Koszty jego pobytu
w kwocie 400 zlotych miesiecznie ponosi ojciec. Na sobote i niedziele przyjezdza do ojca. Powod swoje miesieczne
koszty utrzymania okresla na kwote 1200 zlotych miesiecznie. Na powyzsza kwote skladaja sie koszty mieszkania,
wyzywienia, edukacji, dojazdow do szkoly, zakupu §rodkow czystosci, ubran i obuwia. Powdd otrzymuje rente socjalng
w kwocie 724 zlote oraz zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zlote. Otrzymuje od ojca 150 zlotych kieszonkowego
miesiecznie. Korzysta z turnuséw rehabilitacyjnych. Koszt jednego wyjazdu wynosi 1500 zlotych.

Ojciec powoda M. S. ma 49 lat. Mieszka wraz z powodem oraz 18 -letnim synem A. we wsi W.. A. S. uczy sie zawodu
cukiernika, ma zawarta umowe o nauke o praktyczng zawodu. Z tego tytulu otrzymuje 140 zlotych miesiecznie. M.
S. nie pracuje zarobkowo. Z tytulu sprawowania opieki nad niepelnosprawnym powodem otrzymuje $wiadczenie
w kwocie 1300 zlotych miesiecznie. Podejmuje prace dorywcze i z tego tytulu osigga doch6d w wysokoSci 500-
600 zlotych miesiecznie. Aby uzyska¢ prawo do powyzszego $wiadczenia, wydzierzawil posiadane przez siebie
gospodarstwo rolne o powierzchni 14 ha. Nie pobiera renty z tytulu dzierzawy ani tez doplat. Koszty utrzymania
domownikéw okresla na kwote 1500 zlotych miesiecznie. A. S. nie ma zasadzonych alimentéw od matki.

Pozwana C. S. ma 46 lat. Od 4 lat pozostaje w nieformalnym zwiazku. Mieszka w miejscowosci S.. (...) pozwanej ma
56 lat, jest rencistg. Otrzymuje §wiadczenie w kwocie po 800 zlotych miesiecznie. Pozwana nie pracuje zarobkowo.
Jest zarejestrowana w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Nie podejmuje prac dorywczych.
Po uprawomocnieniu sie orzeczenia w sprawie rozwodowej zamieszkaly z pozwana jej maloletnie corki: W. w wieku
10 lat i J. w wieku 16 lat. Do tego czasu przebywaly one w rodzinie zastepczej u dziadka macierzystego.

Z wyjaénien pozwanej wynika, ze w zwiazku z zamieszkaniem u niej corek, bedzie miata prawo do zasitku rodzinnego
na nie, $wiadczen z programu 500 plus i alimentéw od ich ojca. Pozwana podala, ze ma problemy zdrowotne, ale leczy
sie jedynie u lekarza rodzinnego. Nie ma orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. C. S. okreslila miesieczne koszty
utrzymania powoda na kwote 1000 zloty miesiecznie. Wyja$nila, ze nie moze placi¢ na powoda wiekszej kwoty niz 100
zlotych, gdyz nie ma §rodkéw finansowych. Nie ma mozliwo$ci podjecia pracy zarobkowe;.

Zgodnie z art. 133 kro, rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore nie sa jeszcze w
stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dzieci wystarczaja na pokrycie kosztéw ich utrzymania
i wychowania.

Zakres Swiadczenia alimentacyjnego wyznacza przepis art. 135 § 1 kro wskazujac, ze zalezy on od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionych oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanych.

W sprawie nie moze budzié¢ watpliwosci, ze zaréwno C. S., jak i M. S., sg obowigzani do §wiadczen alimentacyjnych na
rzecz wspolnego dziecka. Powod D. S. jest osobg pelnoletnia, jednakze z uwagi na stan zdrowia oraz orzeczony znaczny
stopien niepelnosprawnosci nie jest w stanie podjac¢ pracy zarobkowej, z ktoérej dochdéd moglby by¢ przeznaczony na
jego utrzymania. Pow6d nie posiada zadnego majatku, dysponuje jedynie $wiadczeniem w postaci renty socjalnej i
zasitku pielegnacyjnego.

Wysoko$¢ alimentéw wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione potrzeby uprawnionych, z drugiej strony wysoko$é
Swiadczen alimentacyjnych wyznaczaja mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe zobowigzanych.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze sytuacja materialna rodzicow powoda jest skromna.
Zarowno ojciec powoda, jak i jego matka utrzymuja sie ze §wiadczen z opieki spolecznej. Pozwana ma obowigzek
opiekowania sie dwdjka maloletnich corek, na ktére otrzymuje Swiadczenia z opieki spolecznej oraz alimenty. Ojciec
powoda ma orzeczony wobec corek obowiazek alimentacyjny w lacznej kwocie 800 zlotych miesiecznie. Poniewaz M.



S. nie musi sprawowaé osobistej opieki nad synem, ma on mozliwo$ci podejmowania prac dorywczych. Winien on
dotozy¢ w tym zakresie nalezytych staran i pokry¢ w swojej cze$ci koszty utrzymania syna,

Bezspornym w sprawie jest, ze powod D. S. dysponuje miesiecznie kwotg 877 zlotych. Na kwote te skladaja sie: kwota
724 zlotych renty socjalnej oraz 153 zlote zasitku pielegnacyjnego. Z uwagi na wiek powoda, osobisty wklad ojca
w jego wychowanie i utrzymanie, jest ograniczony. Z kwoty otrzymywanej przez powoda renty socjalnej i zasitku
pielegnacyjnego jest on w stanie ponie$¢ koszty pobytu w placéwce oraz koszty dojazdu do niej. Przez okres pieciu
dni pow6d ma zapewniona opieke, wyzywienie i mieszkanie. W pozostalym zakresie jego koszty utrzymania winni
ponosié jego rodzice.

Zdaniem Sadu, matka powoda ma ograniczone mozliwo$ci zarobkowe. Wynika to z jej wieloletniego bezrobocia,
zamieszkania w miejscu oddalonym od zakladéw pracy, braku wyksztalcenia. Jednakze winna ona lozyé na utrzymanie
syna minimalna kwote. Swiadczenie to Sad okreglil na 100 z} miesiecznie.

W pozostalym zakresie koszty utrzymania powoda winien ponosi¢ on sam z otrzymywanych $wiadczen oraz jego
ojciec.

Wobec powyzszego, w konsekwencji, w pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone, dlatego orzeczono jak w
sentencji na podstawie art. 13381 kro w zw. z art. 135 kro.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci co do punktu I wyroku nadano na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 kpc - sad odstapil od obcigzania nimi stron z uwagi na ich trudng
sytuacje materialnag.



