Sygn. akt III RC 258/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IIT Wydziale Rodzinnym i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Grazyna Skowronska — Maksimczuk

Protokolant: Elzbieta Karczewska

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2016 roku w Bielsku Podlaskim

na rozprawie

sprawy z powddztwa maloletniej K. L.

przeciwko A. L.

o podwyzszenie alimentow

I. Alimenty ostatnio ustalone wyrokiem Sqdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 24 kwietnia
2007 roku w sprawie III RC 104/07 od pozwanego A. L. na rzecz powddki K. L. w kwocie po
200 zlotych miesiecznie, podwyzsza z dniem 26 wrzesnia 2016 roku do kwoty po 400 (czterysta)
zlotych miesiecznie, platne z goéry do dnia 10-go kazdego miesiqgca do ragk A. L. jako ustawowej
przedstawicielki maloletniej powodki wraz z ustawowymi odsetkami jak za opéznienie w razie
uchybienia w platnosci ktorejkolwiek z rat alimentacyjnych;

II. Odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania;

III. Zasgdza ze Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim) na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. B. F. kwote 147,60 zlotych wraz z podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za
pelnionq funkcje kuratora;

IV. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt IIT RC 258/16

UZASADNIENIE

Ustawowa przedstawicielka maloletniej powodki K. A. L., wnosila o podwyzszenie alimentéw na rzecz matoletniej
corki od pozwanego A. L. z kwoty 200 zlotych miesiecznie do kwoty po 400 zlotych miesiecznie, wraz z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia w terminie platnoéci ktorejkolwiek z rat.

Pozwanemu A. L., jako osobie nieznanej z miejsca pobytu ustanowiono kuratora w osobie adwokat B. F. (k. 30).
Kurator pozwanego wnosil o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie wynagrodzenia kuratorowi.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Maloletnia K. L. pochodzi z nieformalnego zwigzku (...). Ostatnia wysoko$¢ alimentéw zostala ustalona wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sprawie III RC 104/07. Sad w w/w wyroku
zasadzil od A. L. na rzecz maloletniej K. L. tytulem alimentéw kwote po 200 z}l miesiecznie.



W dacie ostatniego orzekania o wysokoéci alimentéw ustawowa przedstawicielka A. L. miala 24 lata, wyksztalcenie
Srednie ogoblne, bez zawodu. Byla studentka V roku na Uniwersytecie w B., kierunek pedagogika i psychologia, byly
to studia zaoczne. Utrzymywala sie z renty rodzinnej w wysokoSci 524 z} oraz z pomocy z (...) 494 z}. Otrzymywala
takze zasitek rodzinny na corke w wysoko$ci 48 zl. Mieszkala wraz z maloletnig cérka na stancji, za mieszkanie placila
500 zl miesiecznie.

Maloletnia K. L. miata 4,5 roku, uczeszczala do przedszkola. Optata za przedszkole wynosila 130 zl, dodatkowo
dochodzil koszt zaje¢ rytmicznych — 15 zl miesiecznie. Maloletnia byla alergikiem, byla pod opieka poradni
specjalistycznej. Koszt lekow dla maloletniej wynosil 60 zl miesiecznie.

A. L. mial 25 lat, z zawodu byl mechanikiem kierowca. Pracowal w fabryce mebli w H. z wynagrodzeniem 500
zl miesiecznie. Otrzymywal takze zasilek okresowy w wysokoSci 167 zl. Mieszkal sam, w mieszkaniu stanowigcym
wlasnoé¢ jego matki. Czynsz za mieszkanie wynosil 381 zl. Posiadal zadluzenie w wysokosci 1369 zl.

Powyzsze ustalono na podstawie akt Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim o sygnaturze III RC 104/07.

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkoéw nalezy rozumie¢ zaréwno istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji, jak tez istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez
stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoéci §wiadczen alimentacyjnych. Z kolei art. 135 kro stanowi, iz zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego; wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzyma¢ sie samodzielnie, moze polegaé takze, w calosci lub w czeSci, na osobistych staraniach o jego utrzymanie
lub wychowanie.

Obecnie ustawowa przedstawicielka A. L. ma 33 lata, wyksztalcenie wyzsze, pedagog. Prowadzi wlasna dziatalno$¢
gospodarcza - Gabinet Psychoterapii. Osigga doch6d w wysoko$ci 5000 zl miesiecznie netto. Jest panng. Obecnie nie

pozostaje w nowym zwigzku. Posiada mieszkanie o powierzchni 48m? polozone w H. oraz samoch6d osobowy marki
T. (...) z 2004 roku. Ponosi wydatki na utrzymanie mieszkania: czynsz — 400 zl/mc (k.13), energia elektryczna — 83,73
zt/mc (k.9), telefon i Internet — 130zl/me( k.11), telewizja kablowa — 7 zt/mc. Ma zaciagniety kredyt w Banku (...) S.A.
Oddzial w H. w kwocie 118 000 zl. Rata kredytu wynosi 875 z} (k.10). Splata kredytu przypada za 13 lat. Nie korzysta
z pomocy opieki spolecznej. Poza maloletnia pow6dka nie ma nikogo na utrzymaniu.

Maloletnia K. L. ma 14 lat, jest uczennicg IT klasy Gimnazjum. Chodzi na fitness, za ktéry ustawowa przedstawicielka
placi 134 zt/mc (k.12). Nie korzysta z obiadow w szkole. Oplata za komitet wynosi 60 zl, za ubezpieczenie 55 zt. Korzysta
z korepetycji doraZnie, koszt jednej lekcji wynosi 40 zt. Maloletnia jest zdrowa.

Pozwany A. L. ma 34 lata, wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest mechanikiem - kierowcg. Obecnie nie lozy
zasadzonych alimentow. Poza maloletnig pow6dka na utrzymaniu ma syna, na ktorego lozy 400-450 zt miesiecznie.
Prawdopodobnie mieszka w Niemczech, gdzie wyjechal w celach zarobkowych. Blizsza sytuacja pozwanego nie byla
znana sadowi.

Ustawowa przedstawicielka twierdzila, iz do czerwca 2016 roku pozwany placil dobrowolnie na rzecz corki 400 zt
miesiecznie. Od czerwca 2016 roku zaprzestal placenia alimentéw.

Powyzsze ustalono na podstawie wyjasnien informacyjnych ustawowej przedstawicieli k. 44-44v.

Sad dopuscit dowdd z zeznan $wiadka T. L., na okoliczno$é ustalenia sytuacji majatkowej, rodzinnej i mozliwosci
zarobkowych pozwanego (k. 46).



Swiadek T. L., matka pozwanego zeznala, iz nie wie gdzie obecnie przebywa pozwany. Od kilku miesiecy nie ma go
w domu. Wysyla jedynie czasami smsy. Swiadek potwierdzila, iz pozwany poza maloletnia powé6dka na utrzymaniu
ma syna E. F., ktéry ma 5 lat. Pozwany jest zobowigzany do lozenia alimentéw na rzecz syna w wysokos$ci 400 zl
miesiecznie. Pozwany posiada samoch6d marki P..

W ocenie Sadu zeznania $wiadka jako spojne z calym materialem dowodowymi, zastlugiwaly na ich uwzglednienie.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie doszlo do zmiany stosunkow, o jakich mowa w art. 138 kro uzasadniajacych zmiane
wysokos$ci obowigzku alimentacyjnego pozwanego wzgledem maloletniej powodki. Od daty ostatniego orzekania
w przedmiocie wysokoéci alimentow uplynelo ponad 9 lat. W dacie ostatniego orzekania o wysokosci alimentow
maloletnia uczeszczala do przedszkola, obecnie jest uczennica gimnazjum. Niewatpliwie przez ten okres wzroslty
usprawiedliwione potrzeby maloletniej powodki. Starszy wiek dziecka uzasadnia wyzsze koszty jego utrzymania.
Ustawowa przedstawicielka ponosi koszty zwigzane z zakupem zywnoSci, odziezy i obuwia, Srodkéw higieny osobistej,
wydatki zwigzane ze szkolg.

Z drugiej strony wysoko$¢ obowiazku alimentacyjnego wyznaczaja mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe osoby
zobowigzanej. Sytuacja pozwanego byla blizej nieznana sagdowi. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wynikalo, iz pozwany prawdopodobnie przebywa za granica. Poza maloletnia pow6dka ma na utrzymaniu syna. Nie
jest wiadome jakie pozwany uzyskuje dochody oraz jakie ponosi wydatki.

Z kolei sytuacja majatkowa ustawowej przedstawicielki ulegla poprawie. A. L. prowadzi wlasna dzialalnosé
gospodarcza, jej dochdd wynosi 5000 zl miesiecznie netto. Posiada wlasne mieszkanie, splaca kredyt.

Rodzice koszty utrzymania wspolnych dzieci winni ponosié¢, co do zasady, po polowie. Maloletnia K. L. zamieszkuje
wraz z matka. Dlatego tez zasadne bylo podwyzszenie na jej rzecz alimentow od ojca. Cze$¢ obowigzku alimentacyjnego
matki jest spelniona przez osobisty wklad w wychowanie i utrzymanie dziecka. To matka sprawuje biezaca opieke
wychowawcza nad maloletnia- gotuje, pierze, sprzata. Pozwany maloletnig sie nie zajmuje, nie utrzymuje z nig
zadnego kontaktu. W zwiazku z czym jego wklad finansowy w utrzymanie dziecka winien by¢ wiekszy. Zdaniem Sadu
ustawowa przedstawicielka przedstawila rzeczywiste koszty utrzymania maloletniej. Nalezalo zasadzi¢ od pozwanego
na rzecz maloletniej kwote po 400 zl miesiecznie tytulem alimentéw, zgodnie z zadaniem zawartym w pozwie.

Ztych przyczyn i na podstawie art. 138 kro i art. 13581 1 2 kro orzeczono, jak w sentencji. O kosztach procesu orzeczono
na zasadzie art. 102 kpc, sad odstapil od obcigzania pozwanego kosztami postepowania.

Sad na podstawie § 4 ust. 1 pkt 9 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.poz. 1800) zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adwokat B. F. kwote 147,60 zl wraz z podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za pelniong funkcje kuratora.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc.

Sedzia



