Sygn. akt III RC 297/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IIT Wydziale Rodzinnym i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Barbara Swietochowska

Protokolant: Anna Stokotowicz

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie rozpoznat sprawe

z powodztwa maloletnich powodéw R. P. P. i A. P. (1)

przeciwko G. P.

o podwyzszenie alimentéw

I. Alimenty ostatnio ustalone wyrokiem Sqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 23 kwietnia 2013
roku w sprawie IC 209/13, od pozwanego G. P., na rzecz maloletnich powodéw R. P. P. i A. P. (2)
w kwotach po 400 zlotych miesiecznie, podwyzsza z dniem 19 sierpnia 2014 roku do kwoty po 450
(czterysta pieédziesiqt) zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich powodow, platne z gory
do dnia 10-go kazdego miesigca, do rqgk D. P. jako ustawowej przedstawicielki, wraz z ustawowymi
odsetkami w wysokosci 13% w stosunku rocznym, w razie uchybienia w platnosci ktorejkolwiek z
rat alimentacyjnych;

II. Oddala powédztwo w pozostatym zakresie;

III. Odstepuje od obcigzania maloletnich powodoéw kosztami postepowania w zakresie oddalonego
powddztwa;

IV. Odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania w sprawie;
V. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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UZASADNIENIE

D. P., ustawowa przedstawicielka maloletnich powodéw A. P. (1) i R. P. P., wystapila z pow6dztwem przeciwko G. P.,
o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletnich powodéw, zasadzonych na ich rzecz wyrokiem Sadu Okregowego w
Bialymstoku z dnia 23 kwietnia 2013 roku w sprawie IC 209/13, z kwoty po 400 zlotych miesiecznie na rzecz kazdego
z maloletnich powodéw, do kwoty po 700 zlotych miesiecznie, na rzecz kazdego z nich.

Pozwany G. P. wnosil o oddalenie powo6dztwa.

Sad ustalil i zwazy! co nastepuje.



Maloletni powodowie A. P. (3) i R. P. sg dzie¢mi pozwanego G. P. i ustawowej przedstawicielki D. P.. Zwigzek malzenski
rodzicow maloletnich powodoéw zostal rozwigzany przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia
23 kwietnia 2013 roku w sprawie IC 209/13. Zgodnie z orzeczeniem tego Sadu, wladze rodzicielska nad maloletnimi
dzie¢mi pozostawiono obojgu rodzicom, ustalajac miejsce pobytu maloletnich powodéw przy matce. W powyzszym
orzeczeniu, Sad Okregowy w Bialymstoku, zasadzil od G. P., na rzecz maloletnich dzieci, alimenty w kwotach po 400
zlotych miesiecznie.

W chwili orzekania, maloletni powod A. P. (3) - urodzony (...), mial 3 lata, natomiast R. P., urodzona (...) - miala
5 lat. A. P. (3) urodzil sie ze stopa konisko — szpotawa. Z tego tez powodu, orzeczeniem Miejskiego Zespotu (...) o
Niepelnosprawnosci z dnia 1 pazdziernika 2012 roku, zostat zaliczony do oséb niepelnosprawnych od urodzenia, na
okres do 31 pazdziernika 2015 roku (k. 12 akt sprawy IC 209/13). Z tego tytulu mial prawo do zasitku pielegnacyjnego
w kwocie po 158 zlotych miesiecznie. Matka maloletnich powodéw pobierala zasilki rodzinne na maloletnie dzieci, w
kwotach po 77 zlotych miesiecznie, dodatkowo otrzymywala 60 zlotych dodatku do zasitku rodzinnego.

Ustawowa przedstawicielka D. P. miala 27 lat, wyksztalcenie zawodowe, fryzjer. Nie pracowala zarobkowo od stycznia
2013 roku. Do tego czasu pracowala jako fryzjerka z wynagrodzeniem 800 zlotych miesiecznie. Zarejestrowana byta
jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku, w Powiatowym Urzedzie Pracy w H.. Wraz z dzie¢mi mieszkala u swoich
rodzicow, we wsi I..

Pozwany G. P. mial 31 lata. Posiadal wyksztalcenie $rednie, technik reklamy. Swiadczyt prace jako magazynier w
firmie (...), w pelnym wymiarze czasu pracy, z wynagrodzeniem 1800 zlotych brutto. Mieszkal z matka w B.. Splacal
miesieczng rate kredytu w kwocie po 450 zlotych miesiecznie.

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumie¢ zaréwno istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, jak tez istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez
stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoSci §wiadczen alimentacyjnych. Nadto wedtug art. 13381kro, rodzice
obowigzani sg do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Maloletnia powddka R. P. ma obecnie 6 lat, a maloletni A. P. (3) - 4 lata. Maloletni A. P. (3) ma nadal orzeczenie o
niepelnosprawnosci (k. 7). Orzeczeniem (...) Zespotu (...) o Niepelnosprawnosci z dnia 4 lutego 2014 roku, matoletnia
R. P. zostala zaliczona do os6b niepelnosprawnych, do dnia 31 pazdziernika 2015 roku (k. 8). Oboje chodza do
przedszkola. Za przedszkole corki ustawowa przedstawicielka placi okolo 20 zl miesiecznie, za przedszkole syna placi
10-12 z} miesiecznie. Dodatkowo placi sktadke po 5 zl za §rodki czysto$ci. Za posilki dzieci w przedszkolu placi gmina.
Matka maloletnich powodéw otrzymuje zasitek rodzinny na dzieci — w kwotach po 80 i 87 zl miesiecznie oraz i
zasitki pielegnacyjne na dzieci po 158 zl miesiecznie. R. P. choruje na astme oskrzelows, refluks, alergie wziewna i
pokarmowa. Pozostaje pod stala opieka lekarska lekarzy: pulmonologa, alergologa, kardiologa i hematologa.. Dwa,
trzy razy w miesigcu jezdzi na wizyty lekarskie do B.. Jednorazowy wyjazd to kwota 50 zl. Miesieczne wydatki na leki
wynosza okolo 68 zl miesiecznie. A. P. (3) ma problemy z migdalami. Przeszed! operacje w pazdzierniku 2013 roku.
Z uwagi na komplikacje, od lutego 2014 roku pozostaje pod opieka Poradni Laryngologicznej w (...) w B.. JeZdzi na
wizyty co 3 miesigce. Wydatki na leki wynosza okolo 200 zlotych miesiecznie.

D. P., ustawowa przedstawicielka maloletnich powodéw ma 28 lat, wyksztalcenie $rednie zawodowe — fryzjer. Nie
pracuje zarobkowo. Mieszka z narzeczonym we wsi 1., w jego domu. Prowadzi z nim wspolne gospodarstwo domowe.
Narzeczony D. P. utrzymuje sie z prac w gospodarstwie rolnym o pow. 10 ha. Dochdd z tego gospodarstwa, to jest
dochdd ze sprzedazy mleka, w wysokoSci okolo 3 ty$ zt miesiecznie.

Z wyjasnien ustawowej przedstawicielki wynika, ze jest zarejestrowana w urzedzie pracy, jako bezrobotna, bez prawa
do zasitku. Nie chce otworzy¢ wlasnego zakladu fryzjerskiego w H., z uwagi na duza konkurencje. Nie proponowano jej



przekwalifikowania. Nie pracuje w gospodarstwie rolnym. Zajmuje sie domem i dzieémi. Narzeczony optaca rachunki.
D. P. pomagaja rodzice, od ktérych otrzymuje okolo 1000 zl miesiecznie.. Miesieczne koszty utrzymania kazdego z
dzieci, to kwota okolo 1300 zl miesiecznie. Wystgpila o podwyzszenie alimentow, poniewaz z uwagi na stan zdrowia
dzieci, wzrosly ich koszty utrzymania.

Pozwany G. P. ma 32 lata, wyksztalcenie Srednie - technik reklamy. Obecnie mieszka w G. i pracuje jako magazynier.
Swiadczy prace na podstawie umowy zlecenia. Pracuje od 3 miesiecy, po 8 godzin dziennie. Dostal kolejng umowe
zlecenie na okres 6 miesiecy. Dopiero pézniej jest mozliwo$¢ zwarcia umowy o prace. Zarabia 1800 zl netto. Nie
podejmuje dodatkowego zatrudnienia. Wynajmuje pokoj, za ktory placi 660 zl. Z wynagrodzenia za prace komornik
dokonuje potracen na poczet zobowigzan alimentacyjnych, w kwocie alimenty - 1100 zl. Splaca rate kredytu po 450
z}. Pomagala mu matka.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie doszlo do zmiany stosunkéw, o jakich mowa w art. 138 kro, uzasadniajacych
zmiane wysoko$ci obowiazku alimentacyjnego pozwanego, wzgledem matoletnich powodow.

Od ostatnio zasadzonych alimentéw uplyneto pottora roku. W tym okresie niewatpliwie wzrosly usprawiedliwione
potrzeby maloletnich powodéw. W szczegoélnosci spowodowane sa one stwierdzeniem choroby u matoletniej R. P.
P. i zwigzanymi z tym kosztami leczenia. Koszty wyjazdow na wizyty lekarskie wynosza od 100 do 150 zlotych
miesiecznie oraz 68 zlotych na zakup lekdw. Wzrosly rowniez wydatki na leczenie maloletniego A. P. (1), spowodowane
powiklaniami po operacji migdatkow oraz wzrostem kosztéw zakupu lekéw niezbednych do leczenia refluksu. Sad
uznat za uzasadnione koszty zakupu maloletniemu powodowi A. P. (3), obuwia ortopedycznego, w przypadku braku
refundacji ze strony NFZ.

Zdaniem Sadu, maloletni powodowie z uwagi na wiek nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie, nie posiadaja rowniez
majatku, z ktérego dochdéd moglby byé przeznaczony na ich utrzymanie. W ocenie Sadu, koszty utrzymania kazdego
z maloletnich powod6w oscyluja w granicach 800 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu, rodzice, co do zasady, winni ponosi¢ po polowie koszty utrzymania maloletnich dzieci.

Ustawowa przedstawicielka D. P. nie ma obecnie stalej pracy zarobkowej. W okresie §wiadczenia pracy, jej
wynagrodzenie ksztaltowalo sie w kwocie nizszej, od najnizszego wynagrodzenie krajowego netto. Zdaniem Sadu,
ustawowa przedstawicielka winna czyni¢ wiecej staran o podjecie pracy zarobkowej. Jest to mozliwe, chociazby w
mniejszym wymiarze czasu pracy, kiedy dzieci przebywaja w przedszkolu. Pozwany podjal prace zarobkowa poza
swoim dotychczasowym miejscem zamieszkania. Swiadczy to o dzialaniach pozwanego, ktory poszukuje lepiej platnej
pracy. Ponadto mieszkanie w duzym mieScie, jakim jest G., daje potencjalne mozliwosci znalezienia lepiej platnej

pracy.

Pozwany obecnie nie sprawuje bezposredniej opieki nad dzie¢mi. Poniewaz, w ocenie Sadu, mozliwo$ci zarobkowe
ojca maloletnich sa wieksze od mozliwo$ci zarobkowych matki maloletnich, zasadnym bylo obcigzenie pozwanego,
wyzszymi kosztami utrzymania maloletnich powodéw.

Czesc¢ obowigzku alimentacyjnego matki jest spelniona przez osobisty wklad w ich wychowanie i utrzymanie. Pomimo
tego, ze D. P. nie pracuje zarobkowo, posiada S$rodki, ktére moze przeznaczy¢ na utrzymanie dzieci. Ustawowa
przedstawicielka otrzymuje dotychczas kwote 480 zlotych tytulem $wiadczen na dzieci z opieki spolecznej. Ponadto
nie ponosi oplaty za wyzywienie dzieci w przedszkolu. Przy ustaleniu, ze miesieczne koszty utrzymania kazdego z
maloletnich powodéw, to kwota okoto 800 zl, nalezalo zasadzi¢ od pozwanego, na rzecz kazdego z nich, alimenty w
kwocie po 450 zl miesiecznie.

Z tych przyczyn i na podstawie art. 138 kro i art. 13581 i 2 kro orzeczono, jak w sentencji.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 102 kpc — sad odstapil od obciazania stron kosztami postepowania.



Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc.



