Sygn. akt RC 598/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich,
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Krzysztof Prutis

Protokolant Anna Stokotowicz

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 w Bielsku Podlaskim
sprawy z powodztwa D. O.

przeciwko maloletniemu B. O.

o obnizenie alimentéow

I. Oddala powddztwo;

II. Odstepuje od obciazania stron kosztami postepowania w sprawie.
Sygn. akt ITI RC 598/13

UZASADNIENIE

D. O. wystapil z pozwem o obnizenie alimentéw na rzecz maloletniego B. O., po ostatecznym sprecyzowaniu zadania,
z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie, poczynajac od 30.01.2014 roku.

Ustawowa przedstawicielka maloletniego — K. Z. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci.
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

K. Z. i D. O. nie pozostawali ze soba w zwigzku malzeniskim, z nieformalnego zwigzku maja wspolnego syna B..
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 30.01.2014 roku w sprawie III RC 410/13 ustalono obowigzek
alimentacyjny od D. O. na rzecz maloletniego B. O. w kwocie po 400 zl miesiecznie.

W dacie ostatniego orzekania w przedmiocie wysokoS$ci alimentéow D. O. miat lat 40, posiadal wyksztalcenie Srednie
i zawod technik budowlany. Nie zawarl nowego zwiazku malzenskiego, mieszkal z byla zona w jej domu. Z tego
zwigzku mial syna w wieku 16 lat. Od konica listopada 2013 roku nie pracowal, byl zarejestrowany jako bezrobotny.
Miat klopoty z kregostupem, nie posiadat orzeczenia o niepelnosprawnosci lub niezdolnoéci do pracy. Pobieral zasitek
dla bezrobotnych w wysokosSci okolo 750 zl miesiecznie. Jego byla zona pracowala z wynagrodzeniem najnizszym
krajowym. D. O. przyjmowal leki przeciwbolowe i przeciwzapalne, na ktére wydawal okolo 40 zl miesiecznie. Nie
posiadal majatku, nie miat zadluzen. Posiadal samochod M. (...) z 2005 roku i motor S. z 2008 roku.

K. Z. mialalat 24, posiadala wyksztalcenie Srednie, nie miala zawodu. Mieszkata z synem i rodzicami w ich mieszkaniu.
Dokladala sie do kosztéw utrzymania w miare mozliwoéci okolo 100 zl miesiecznie. Nie pracowala, uczyla sie
zaocznie na (...) w B. na III roku, studia byly platne. Nie byla zarejestrowana jako bezrobotna. Pobierala $wiadczenie
pielegnacyjne i zasilek rodzinny z MOPS w lacznej wysokosci 820 zl - z tytulu opieki nad niepelnosprawnym synem.
Nie miala innych dochodéw ani majatku. Nie posiadala zadluzen. Leczyla sie u dermatologa i na refluks. Na leki



wydawala okolo 120 zl miesiecznie. Jej matka pracowala i zarabiala najnizsze wynagrodzenie krajowe, ojciec prowadzil
gospodarstwo rolne o powierzchni ponad 1 ha.

Maloletni B. mial niecale 5 lat. Czesto zapadal na zapalenie ucha, przyjmowal leki. Maloletni chodzil do logopedy, mial
problemy z mowa. Chodzit do przedszkola, co kosztowato okolo 200 zl miesiecznie.

Powyzsze ustalono na podstawie akt sprawy III RC 410/13 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim.

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumie¢ zaréwno istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, jak tez istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez
stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoéci §wiadczen alimentacyjnych. Z kolei art. 135 kro stanowi, iz zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego; wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polegac¢ w calosci lub w czeéci na osobistych
staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne pozostatych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czesci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Obecnie D. O. ma lat 40, posiada wyksztalcenie $rednie- techniczne i zawdd technik budowlany. Nadal mieszka z
byla Zona i synem z tego zwiazku lat 16 w domu do zony nalezacym o powierzchni 150 m2. Prowadzi dzialalnoéc
gospodarcza od kwietnia 2014 roku - firme transportowa, jest kierowca samochodu dostawczego, zatrudnia jedng
osobe. Deklaruje, ze nie osigga z tej firmy dochodbéw, wykazuje straty. Ponosi koszty utrzymania mieszkania, jego
zona aktualnie nie pracuje, posiada ona umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. (...) elektryczna kosztuje 150 z}
miesiecznie, opal 5-6 ton wegla rocznie, woda okolo 50-60 zl miesiecznie. Nie ma zadnego majatku. Ma samocho6d na
firme wziety w leasing - C. (...). Ma zadluzenia wobec banku, miesiecznie splaca po 2700 zl — jeszcze przez okolo 3 i
pot roku. Nadal ma problemy z kregostupem, ma podejrzenie jaskry. Lekow nie przyjmuje.

K. Z. ma lat 24, posiada wyksztalcenie wyzsze licencjackie z zakresu zdrowia publicznego. Nadal jest panna, mieszka
z synem i z rodzicami w mieszkaniu rodzicow. Doklada sie do kosztoéw utrzymania mieszkania okolo 150-200 z}
miesiecznie. Obecnie nie uczy sie, nie pracuje. Nadal pobiera §wiadczenie pielegnacyjne w kwocie okolo 1100 z}
miesiecznie lacznie z zasitkiem rodzinnym z uwagi na stan zdrowia syna - klopoty z mowa. Poza $wiadczeniami z
MOPS nie ma innych Zrédel dochodu, nie ma zadluzen. Korzysta z pomocy poradni dermatologicznej, gastrologicznej
(k. 23, 24), przyjmuje leki za 100-110 zl miesiecznie. Jej ojciec prowadzi gospodarstwo rolne, a matka pracuje.

Maloletni B. ma 5 lat, chodzi do przedszkola, ktére kosztuje okolo 150-160 zl miesiecznie - zaleznie od frekwencji.
Matka dziecka poniosla koszty zakupu wyprawki, komitetu rodzicielskiego, ksiazek, basenu (k. 25). Maloletni
pozostaje pod stalg kontrola laryngologa, chodzi do logopedy. Przeszed! ostatnio zabieg szpitalny (k. 22).

W ocenie sadu w niniejszej sprawie nie doszlo do zmiany stosunkéw, o jakich mowa w art. 138 kro, uzasadniajacych
obnizenie alimentéw naleznych maloletniemu od powoda. Wysoko$¢ alimentow zalezy od mozliwoSci zarobkowych i
majatkowych osoby zobowigzanej oraz usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze nie zmniejszyly sie usprawiedliwione potrzeby maloletniego. Z uwagi
na uplyw czasu od daty ostatniego orzekania o wysokoSci alimentéw potrzeby te zapewne ulegly zwiekszeniu, na co
wskazywala tez matka dziecka. Wraz z wiekiem rosng koszty utrzymania matoletniego. W chwili obecnej maloletni
nadal mieszka z matka, uczeszcza do przedszkola, pozostaje pod kontrola laryngologa i logopedy. W ocenie sadu
usprawiedliwiony koszt utrzymania maloletniego, to aktualnie kwota okolo 550-600 zl miesiecznie.

Z drugiej strony wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego wyznaczaja mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe osoby
zobowigzanej. Mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe powoda pozostaly na podobnym poziomie co w dacie ostatniego
orzekania o wysokoéci alimentéw. Nadal mieszka on z zona i maloletnim synem. Wcze$niej byl zarejestrowany



jako bezrobotny, obecnie prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza, jednak wykazuje straty a nie dochody. W ocenie sadu
mozliwo$ci zarobkowe powoda ocenié¢ nalezy przynajmniej na okolo 1500 zl miesiecznie. Posiada on do$wiadczenie
jako kierowca samochodu dostawczego i z takiej dzialalno$ci moglby osiagaé dochody. Jeéli z firmy, ktérg prowadzi nie
uzyskuje zadnego dochodu to dalsze jej prowadzenie nie jest uzasadnione ekonomicznie. Skoro jednak przez ponad
pol roku dzialalnosé jest nadal prowadzona, znaczy to, ze powod jest w stanie sie z niej utrzymywac¢. Na marginesie
wskazaé trzeba, ze D. O., nie zaskarzyl poprzedniego orzeczenia o wysokoSci alimentéw, zatem zaakceptowal rozmiar
swego obowigzku alimentacyjnego wzgledem maloletniego dziecka, a w owym czasie byl w sytuacji obiektywnie
gorszej, gdyz pozostawal osobg bezrobotna.

Rodzice koszty utrzymania wspdlnego dziecka winni ponosi¢, co do zasady, po polowie. Cze$¢ obowigzku
alimentacyjnego matki jest spelniona przez osobisty wklad w wychowanie i utrzymanie syna. To matka sprawuje
biezaca opieke wychowawcza, gotuje, pierze, sprzata, maloletni jest osoba niepelnosprawna i wymaga szczegoblnej
opieki. Matka dziecka zrezygnowala z pracy zarobkowej i pobiera $§wiadczenie pielegnacyjne. Powdd maloletnim sie
nie zajmuje, dlatego jego wklad finansowy w utrzymanie syna winien by¢ wiekszy. Biorgc pod uwage fakt, ze sytuacja
majatkowa i zarobkowa powoda nie zmienila sie, nieco wzrosly potrzeby maloletniego, powddztwo o obnizenie
alimentéw nie moglo zosta¢ uwzglednione i w konsekwencji podlegalo oddaleniu.

Ztych przyczyn i na podstawie art. 138 kro, 135 kro, 13381 kro orzeczono, jak w sentencji. O kosztach procesu orzeczono
na zasadzie art. 102 kpc — sad odstapil od obcigzania stron kosztami postepowania.



