Sygn. akt II K 47/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2020 r.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Wildowicz

Protokolant: Monika Kosobko — Derehajlo

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2020 r. Sprawy:

A. J.,synaJ.iZ. zdomu R., urodzonego (...) w B.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 02 grudnia 2019 roku w B., okolo godz. 06:10, na drodze publicznej, na ul. (...), w ruchu ladowym, prowadzit

samocho6d osobowy marki R. o nr. rej. (...) bedac w stanie nietrzezwoéci, 0,34 mg/dm?® i 0,33 mg/dm? alkoholu w
wydychanym powietrzu,

g.oczynzart. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego A. J. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 02 grudnia 2019 r. w B., w
ruchu ladowym, na drodze publicznej, na ulicy (...), prowadzil samochdd osobowy marki R. o numerze rejestracyjnym

(...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci, posiadajac w I badaniu 0,34 mg/dm3, a w IT badaniu 0,33 mg/dm? alkoholu
w wydychanym powietrzu, bedac weze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, to jest popelnienia czynu z art. 178a § 4 k.k. i za to na mocy art. 178a § 4 k.k. skazuje go na kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 42 § 31 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 6 (szeSciu) lat;

ITI. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na mocy art. 63 § 4 kk. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 02 grudnia 2019 r.;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadzieécia) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem pozostalych kosztéw sadowych.

Sedzia:

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK47/20




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. AJ. W dniu 02 grudnia 2019 r.

w B., w ruchu ladowym, na
drodze publicznej, na ulicy
(...), prowadzil samochdd
osobowy marki R. o
numerze rejestracyjnym
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, posiadajac
w I badaniu 0,34 mg/

dm3, a w II badaniu

0,33 mg/dm? alkoholu w
wydychanym powietrzu,
bedac wcezedniej
prawomocnie skazany




za prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie

nietrzezwosci.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
W dniu 02 grudnia 2019 r. | notatka urzedowa 2

w B., w ruchu ladowym, na
drodze publicznej, na ulicy
(...) prowadzil samochdd
osobowy marki R. o
numerze rejestracyjnym
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci, posiadajac
w I badaniu 0,34
mg/dm3, a w II

badaniu 0,33 mg/dm?3
alkoholu w wydychanym
powietrzu. W tym czasie
oskarzony posiadal status
osoby bedacej wczesniej
skazanej
za prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci.

prawomocnie

protokdél badania stanu | 3
trzezwosSci

protokol  przestuchania | 11v
Swiadka P. S.

protokél  przeshuchania | 23v
Swiadka K. S.

protokol  przestuchania | 25v
$wiadka L. I.

protok6él  przesluchania | 3ov

éwiadka D. Z.




protokél  przeshuchania
Swiadka E. K.

33V

wyjasnienia A. J.

19v - 20, 59V

informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

44

odpisy wyrokow

46, 47, 48

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedagce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

notatka urzedowa

Tres¢ dokumentu nie
budzi jakichkolwiek
watpliwosci;  dokument

nie kwestionowany przez
strony.

protokdl badania stanu
trzezwosSci

dokumentu nie
jakichkolwiek

Tresé
budzi




watpliwoéci; co istotne,
urzadzenie, ktérym
przeprowadzono badanie,

posiadalo aktualne
$wiadectwo wzorcowania;
dokument nie
kwestionowany przez
strony.

protokdl  przestluchania | Zeznania Swiadka Sad

Swiadka P. S. uznal za  wiarygodne
albowiem koresponduja
one z innymi dowodami
zgromadzonymi w
sprawie, w tym
wyjaénieniami
oskarzonego, sa spojne i
konsekwentne. Podkresli¢
nalezy, zZe Swiadek
wykonywat wowczas
rutynowe czynnosci
stuzbowe, nie znal
oskarzonego. Z zeznan
Swiadka wynikaja
okoliczno$ci kontroli
drogowej, ktorej poddany
zostal A. J..

protok6él  przesluchania | Zeznania $wiadka Sad

$wiadka K. S. uznal za  wiarygodne

albowiem koresponduja
one z innymi dowodami

zgromadzonymi w
sprawie, w tym
wyjasnieniami

oskarzonego, sa spojne i
konsekwentne. Podkresli¢

nalezy, zZe Swiadek
wykonywat wowczas
rutynowe czynnoSci
stuzbowe, nie znal
oskarzonego. Z zeznan
Swiadka wynikaja
okolicznosci kontroli

drogowej, ktorej poddany
zostal A. J..




protokot
Swiadka L. 1.

przestuchania

Zeznania $wiadka Sad
wiarygodne
albowiem koresponduja
one z innymi dowodami

zgromadzonymi w

uznal za

sprawie, w
wyjasnieniami
oskarzonego, sa spojne i
konsekwentne. Podkresli¢
nalezy, zZe
wykonywal
rutynowe
stuzbowe,
oskarzonego. Z
$wiadka
okoliczno$ci
drogowej, ktorej poddany
zostal A. J..

tym

$wiadek
wowczas
czynno$ci
nie znat
zeznan
wynikaja
kontroli

protokdl  przestuchania
$wiadka D. Z.

Zeznania
uznal za

swiadka Sad
wiarygodne
albowiem koresponduja
one z innymi dowodami
zgromadzonymi w
sprawie, w tym
wyjasnieniami
oskarzonego, sa spojne i
konsekwentne. Podkresli¢
Swiadek
wowczas
czynnoSci
znal

nalezy, ze
wykonywat
rutynowe
stuzbowe, nie
zeznan
Swiadka wynikaja
okolicznos$ci kontroli
drogowej, ktorej poddany
zostal A. J..

oskarzonego. Z

protokél  przeshuchania
Swiadka L. K.

Zeznania $wiadka Sad
wiarygodne
albowiem koresponduja

one z innymi dowodami

uznal za

zgromadzonymi w
sprawie, w tym
wyjasnieniami

oskarzonego, sa spojne i
konsekwentne. Podkresli¢

nalezy, zZe Swiadek




wykonywat wowczas
rutynowe czynnosci
stuzbowe, nie znal
oskarzonego. Z zeznan
Swiadka wynikaja
okolicznosci kontroli

drogowej, ktorej poddany
zostal A. J..

wyjasnienia A. J.

Oskarzony ostatecznie
przyznat sie do
popelienia zarzucanego
Potwierdzit

kontroli

mu czynu.
okolicznosci
drogowej oraz fakt, ze
badanie

znajdowal

wykazalo, iz
sie  wtedy
w stanie nietrzeZwosci.
Wobec
dowoddéw zgromadzonych
przyznanie
sie przez oskarzonego
nie  budzilo
watpliwosci.

treSci  innych
W  sprawie,

zadnych

informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

dokumentu nie

jakichkolwiek

Tresé
budzi
watpliwosci.

Jakkolwiek
oskarzonego
kwestionowal tre$¢ tego
dokumentu wskazujac, ze

obronca

doszlo juz do zatarcia
wezesniejszych skazan, w
szczegblnosci  tych za
czyny z art. 178a § 1 k.k,,
to jednak Sad nie podzielit
tego pogladu.

Z informacji z Krajowego
Rejestru
znajdujacej sie w aktach
sprawy wynika, ze
A. J. byl wczedniegj
skazany prawomocnymi

Karnego

wyrokami:




1. Sadu Rejonowego w B.
P. z dnia 13 marca 2013
r. w sprawie o sygnaturze
akt (..) za czyn z art.
178a § 1 kk.na kare 9o
stawek dziennych grzywny
po 10 zk kazda, orzeczono
wobec niego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
z wylaczeniem kategorii
T; grzywna zostala
wykonania z dniem 06
sierpnia 2013 r., a
orzeczony $rodek karnym
z dniem 21 stycznia 2014
r.;

2. Sadu Rejonowego w B.
P. z dnia 09 wrzeénia 2014
r. W sprawie o sygnaturze
akt (...) za czyn z art.
178a § 4 kk. na Kkare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na  okres
proby wynoszacy 3 lata,
orzeczono rowniez kare 40
stawek dziennych grzywny
po 10 zl. kazda oraz zakaz
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych na okres
2 lat; orzeczony $rodek
karny zostal wykonany z
dniem 29 stycznia 2017 1.;

3. Sadu Rejonowego w
B. P. z dnia 20 marca
2017 r. W Sprawie o
sygnaturze akt (...) za czyn
z art. 244 k.Xk. na kare
3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;  wyrok  ten
uprawomocnil sie w dniu
06 kwietnia 2017 r.; kara
odbywana byla w systemie
dozoru elektronicznego;
oskarzony zostal
warunkowo




przedterminowo
zwolniony z odbycia reszty
kary z okresem proby do 21
sierpnia 2020 r.

Zgodnie z art. 108 k.k.
jezeli sprawce skazano
za dwa lub  wiecej
nie  pozostajacych w
zbiegu przestepstw, jak
rowniez jezeli skazany
po  rozpoczeciu, lecz
przed uplywem, okresu
wymaganego do zatarcia
skazania ponownie
popenit przestepstwo,
dopuszczalne jest tylko
jednoczesne zatarcie
wszystkich skazan.,

Przenoszac powyzsze na
grunt niniejszej sprawy
wskaza¢ nalezy, ze A.
J. czyn za ktéry zostal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w B. P.
W sprawie o sygnaturze
akt (...) popemil w
okresie proby, na ktory
warunkowo  zawieszono
mu  wykonanie  kary
orzeczonej w sprawie (...).
W zwigzku z tym nie
moglo dojé¢ do zatarcia
skazania w sprawie (...),
w  ktérej  przypisano
oskarzonemu popehienie
czynu z art. 178a 8§
4 kk. Zatem przeciwne
twierdzenia obroncy A.
J. w tym zakresie s3
chybione.

odpisy wyrokow

Tre$¢ dokumentéw nie
budzi jakichkolwiek
watpliwoéci; dokumenty
nie kwestionowane przez
strony.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A J.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Dowody zgromadzone w
sprawie ponad wszelka
watpliwosc wykazaly, ze A.
J.:

-wdniu 02 grudnia 2019r.
w B., w ruchu ladowym, na
drodze publicznej, na ulicy
(...), prowadzil samochéd
osobowy marki R. o
numerze rejestracyjnym

(..,

- w czasie Kkierowania
w/w pojazdem znajdowal
sie w stanie nietrzezwoSci,
posiadajac w I badaniu




- 034 mg/dm3 a w
II badaniu 0,33 mg/dm3
alkoholu w wydychanym

powietrzu,

- w czasie kierowania w/w
pojazdem posiadal status
osoby, ktéra wczesniej
zostala prawomocnie
skazana za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci.

Zachowaniem swoim A. J.
wyczerpal wiec wszelkie
ustawowe znamiona
przestepstwa

przewidzianego w art. 178a

§ 4 k.k.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

A J. I czyn przypisany | Sad uznal, ze orzeczona
oskarzonemu w punkcie | wobec oskarzonego kara
I czeéci rozstrzygajacej | pozbawienia wolno$ci
wyroku jest odpowiednia biorac

pod uwage zaréwno
okoliczno$ci

jak i lagodzace, a takze

obciazajace
warunki i wladciwosci
osobiste  sprawy
stopien jego zawinienia
i  stopien  spolecznej
szkodliwosci czynu.
Okoliczno$cia obcigzajgca
jest  niewatpliwie to,
ze oskarzony byl

oraz

w  przeszloéci  karany
sadownie (k. 44, 46, 47,
48).

wystepek,
ktérego dopusécil sie A.
J. cechuje wysoki stopien

Niewatpliwie

spolecznej  szkodliwoSci
i wysoki stopien
zawinienia. Oskarzony




decydujac sie na
prowadzenie samochodu
osobowego w  stanie
nietrzezwosci postapil
wyjatkowo bezmy$lnie i
zaden powdd nie moze
by¢ usprawiedliwieniem
takiego zachowania. Fakt
prowadzenia pojazdu
mechanicznego przez
osobe bedaca w stanie
nietrzezwosci, stwarza
realne zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym dla innych
uczestnikdéw. Powszechnie
wiadomym bowiem jest,
ze kierowca poruszajac
sie w takim stanie ma
ograniczona  mozliwoSci
prawidlowego reagowania
na wystepujace sytuacje
drogowe, co przeklada

sie na stworzenie
niebezpieczenstwa w
ruchu drogowym.

Oskarzony nie przejal
sie powszechnie znang
statystyka i nie zawahal
sie dolaczy¢ do grona
kierowcow lekcewazacych
podstawowe zasady
bezpieczenstwa na drodze.
Co wiecej, A. J. majac
mozliwo§¢  rozpoznania
faktycznego i spolecznego
znaczenia czynu, majac
mozliwo$¢ zgodnego z
prawem zachowania, nie
bedac  przez  nikogo
zmuszanym, zdecydowal
sie popelié przestepstwo.
Byl przy tym wczeéniej
juz karany za prowadzenie
pojazdu  mechanicznego
w stanie nietrzeZwosci.
Zdawal wiec sobie sprawe
jakie konsekwencje wiaza
sie z takim zachowaniem.
Pomimo tego $wiadomie




zlamal i zlekcewazyl

prawo.
Przy wymierzaniu
oskarzonemu kary

pozbawienia wolnoéci Sad
wzial takze pod uwage cele
prewencji indywidualnej
i ogoblnej, ktéore winna
speiaé ta kara.
Zdaniem Sadu orzeczona
kara  zapobiegnie @ w
przyszloSci  ponownym
czynom oskarzonego i
bedzie oddzialywa¢ na

niego wychowawczo,
ponadto uksztaltuje
wyobrazenie

spoleczenstwa o
koniecznoSci

przestrzegania norm
prawnych i
nieuchronnosci kary.

Nie wulega watpliwoéci,
ze bezpieczefistwo na
naszych drogach zalezy
rowniez od  wladciwej
polityki  karnej, ktéra
winna nie tylko speliaé

swoje funkcje
zapobiegawcze i
wychowawcze wobec

sprawcy, ale réwniez
wplyna¢ na ksztaltowanie
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.  Kierujac
sie  wyzej wskazanymi
przestankami Sad uznal,
ze orzeczona kara bedzie
stanowila dolegliwo$¢
adekwatng do charakteru
czynu i uswiadomi
sprawcy jego spoleczng
szkodliwo$¢ oraz skloni
go do przestrzegania
porzadku prawnego w
przyszlosci.

Majac na uwadze fakt,
ze A. J. w czasie




popelienia przestepstwa
byt skazany na kare
pozbawienia wolnoéci,
mozliwo§é warunkowego
zawieszenia  orzeczonej
kary, zgodnie z art. 69 § 1
k.k., zostala wylaczona.

A.J.

II

czyn przypisany
oskarzonemu w punkcie
I czeSci rozstrzygajacej
wyroku

Zgodnie z art. 42 § 3
kkk. sad orzeka zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
dozywotnio = w  razie
popelnienia przestepstwa
okreslonego w art. 178a §
4 kk. lub jezeli sprawca
w czasie popemhienia
przestepstwa okre$lonego
w art. 173 k.k., ktorego
nastepstwem jest $mieré¢
innej osoby lub ciezki
uszczerbek na zdrowiu,
albo w czasie popelnienia
przestepstwa okre$lonego
w art. 177 § 2 kk. lub
w art. 355 § 2 kk
byt w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem $rodka
odurzajacego lub zbiegl z
miejsca zdarzenia, chyba
ze zachodzi wyjatkowy
wypadek, uzasadniony

szczegblnymi
okoliczno$ciami.

Rozstrzygajac o wymiarze
w/w S§rodka karnego Sad
mial na uwadze przede
wszystkim wywolany
zachowaniem sprawcy
stopien zagrozenia
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym jak rowniez
fakt, ze pomimo
obowigzywania  zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych,

oskarzony bez skrupulow
go  nie  przestrzegal.




Sad wuznal jednak, ze
orzeczenie tego $rodka
karnego dozywotnio w
przypadku A. J. byloby
zbyt surowe. Wskazaé
bowiem nalezy, ze
oskarzony posiada na
utrzymaniu troje dzieci,
prowadzi  gospodarstwo
rolne, w ktérym osobiscie
wykonuje prace, a
wiec  wylaczenie  go
z ruchu  drogowego
dozywotnio co najmniej
znacznie utrudniloby
mu wykonywanie tych
czynnoSci, jezeli w ogoble
nie pozbawilo go tej
mozliwo$ei, co nalezalo
uznaé¢ za rozstrzygniecie
zbyt surowe i nie
adekwatne do okolicznos$ci
ujawnionych ~w  toku
postepowania. Majac to na
uwadze Sad przyjal, ze
okres wylaczenia sprawcy
z ruchu winien wynosic¢ 6
lat.

A.J.

III

czyn przypisany
oskarzonemu w punkcie
I czeSci rozstrzygajacej
wyroku

- orzeczenie  $rodka
karnego w postaci
Swiadczenia pienieznego
bylo  obligatoryjne w
przypadku przestepstwa,
ktére zostalo przypisane
oskarzonemu,

- $wiadczenie pieniezne
orzeczono w minimalnym
wymiarze przewidzianym
w art. 43a § 2 k.k. uznajac,
ze bedzie to wystarczajace

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
A.J. v czyn przypisany | - w toku postepowania
oskarzonemu w punkcie | zatrzymano oskarzonemu
I czedci rozstrzygajacej | dokument prawa jazdy, tj.
wyroku w dniu 2 grudnia 2019 r.

i okres ten zgodnie z art.
63 § 4 k.k. zaliczono na
poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia  pojazdow

mechanicznych.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

sad
sie
kwestii

odniesé

innych
uzasadnienia, w

takiej
strone¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Na podstawie art.
k.p.k. Sad
oskarzonego
sagdowymi  w
uznajac, ze z uwagi na
to, iz posiada stale zrodlo
dochodoéw, bedzie w stanie
je uiscié.

627
obciazyl
kosztami
calosci




Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa:

- kwote 120 zl. tytulem
oplaty od orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci -
art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych,

- kwote 70 1zl tytulem
pozostalych kosztow
sadowych, na  ktoéra
skladaja sie - 40 1zl
ryczatu za doreczanie
wezwan i zawiadomien w
postepowaniu
przygotowawczym i przed
Sadem, § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym
oraz 30 zL. oplaty
za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru
Karnego, § 3 wust. 1
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2014 r. W
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego.

1.Podpis




