Sygn. akt IT K 363/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2020 r.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Wildowicz

Protokolant: Krystyna Szymczuk

po rozpoznaniu w dniach 18 grudnia 2019 r. i 22 stycznia 2020 r. sprawy:
D. P. (1), syna A.iM. zdomu T., urodzonego (...) w K.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 31 sierpnia 2019 roku w B. przy ulicy (...) na terenie stacji paliw (...) kierowal ustne grozby karalne
pozbawienia zycia lub zdrowia w nieokreslony sposéb méwigc, ze go zalatwi wobec sierz. K. K. z Wydzialu Patrolowo
— Interwencyjnego Komendy Miejskiej Policji w L. przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe
ich spehienia,

ty.oczynzart. 190 § 1 k.k.

I. oskarzonego D. P. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 31 sierpnia 2019 r. w B.
przy ulicy (...), na terenie stacji paliw (...), grozil sierzantowi K. K. z Komendy Miejskiej Policji w L. popelnieniem na
jego szkode przestepstwa kiedy bedzie znajdowal sie poza stluzba, a grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadnionag
obawe, ze bedzie spelniona, to jest popelnienia czynu z art. 190 § 1 k.k. i za to na mocy art. 190 § 1 k.k. skazuje
go na kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwudziestw) zlotych;

II. na mocy art. 63 § 11 § 5 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu zatrzymanie od godziny
19:40 w dniu 31 sierpnia 2019 r. do godziny 11:11 w dniu 01 wrzeénia 2019 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70
(siedemdziesieciu) zlotych tytulem pozostalych kosztéw sagdowych.

Sedzia:

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK363/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych

oskarzonych, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

D.P.(1)

W dniu 31 sierpnia 2019
r. w B. przy ulicy (...), na
terenie stacji paliw (...),
grozil sierzantowi K. K. z
Komendy Miejskiej Policji
w L. popelieniem na
jego szkode przestepstwa
kiedy bedzie znajdowat sie
poza shuzbg, a grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, zZe
bedzie spelniona.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 31 sierpnia 2019
r. w B. odbywal sie mecz
pitkarski miedzy klubami

zeznania K. K.

7,24 - 25, 86V - 87v




(.), a (...). Przejazd
kibicow (...) Kklubu
zabezpieczany byl przez
funkcjonariuszy  Policji,
miedzy innymi z Komendy
Miejskiej Policji w L.

Po zakonczonym meczu,
w  drodze powrotnej
do L., kibice oraz
zabezpieczajacy ich
przejazd funkcjonariusze
Policji, zatrzymali sie w B.
na stacji paliw (...) przy
ulicy (...). Pobyt kibicow
rejestrowany byl kamera
shuzbowa,  obslugiwana
przez funkcjonariusza
Policji P. L.

W pewnym momencie
do w/w zwrocil sie
D. P. (0, cheac
by przestala rejestrowac.
Uwage zwrdcil mu sierzant
K. K. D. P. (2
rozpoczal  dyskusje =z
tym funkcjonariuszem, w
trakcie ktorej zaczal grozic
mu popeklieniem na jego
szkode przestepstwa kiedy
ten bedzie znajdowal sie
poza shuzba.

Grozba powyzsza
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, Ze
bedzie spelniona.

zeznania P. L. 13, 17v, 87v - 88
zeznania W. G. 19, 88 - 88v
plyta CD 32

protokol ogledzin rzeczy 26 - 28




wyjasnienia D. P. (1) 85v-86

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1..Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania K. K.

Z zeznan pokrzywdzonego
- funkcjonariusza
Komendy Miejskiej Policji
w L. jednoznacznie
wynika, ze w dniu
31 sierpnia 2019
r. zabezpieczal przejazd
kibicow klubu (..) na
mecz do B.. W drodze
powrotnej kibice oraz
funkcjonariusze  Policji
zatrzymali sie w B. na
stacji paliw (...). Pobyt
kibicow w tym miejscu
rejestrowany byt kamera
shuzbowa obslugiwana
przez P. L.. W pewnym
momencie D. P. (2)




zwrocil sie do  wyzej
wymienionej checac by
zaprzestala nagrywania. W
zwigzku z tym zareagowal
pokrzywdzony. Oskarzony
zaczal z nim dyskutowac.
W pewnym momencie D.
P. (2) zaczal grozi¢ K.
K. popelieniem na jego
szkode przestepstwa kiedy
ten bedzie znajdowal sie
poza sthuzba.

Z relacji pokrzywdzonego
wynika réwniez, ze grozba
powyzsza wzbudzila w
zagrozonym uzasadniong
obawe, ze bedzie
speliona.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka sa wiarygodne,
rbwniez ~w  zakresie
w  jakim  wskazywal
na okoliczno$ci, ktore
powoduja, ze
wypowiedziana  grozba
wzbudzila w nim obawe,
ze bedzie spelniona. Byly
one bowiem jasne, spojne
i konsekwentne. Ponadto
z pozytywnym skutkiem
poddajg sie weryfikacji
przez pryzmat wskazan
wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego oraz zasad
logiki. Co wiecej. znalazly
potwierdzenie w innych
dowodach zgromadzonych
w  sprawie, w tym
rowniez pozaosobowych.
Podnie$¢ takze nalezy,
ze nie ujawnily sie
jakiekolwiek okolicznosci,
ktoére wskazywalyby na to,
ze K. K. mial powdd by
bezpodstawnie obciazaé
oskarzonego. Wykonywal
wowczas rutynowe
czynnoSci  sluzbowe, nie




znal  oskarzonego @ w
zwigzku z czym nie
miat powodu by
przedstawiac przebieg
interwencji niezgodnie z
rzeczywistos$cig.

zeznania P. L.

Z zeznan Swiadka
jednoznacznie wynika,
ze W czasie pobytu
kibicow na terenie stacji
paliw (..), w pewnym
momencie
zaczal wypowiadaé w
kierunku pokrzywdzonego
grozby  karalne, "ze
spotkaja sie na mieécie po
shuzbie i zalatwiag sprawe".

oskarzony

W ocenie Sadu zeznania
rowniez $wiadka tego
nalezalo uznaé za
wiarygodne. S one sp6jne
i konsekwentne. Ponadto
z pozytywnym skutkiem
poddaja sie weryfikacji
przez pryzmat wskazan
wiedzy 1 do$wiadczenia
zyciowego oraz zasad
logiki. Co wiecej. znalazly
potwierdzenie w innych
dowodach zgromadzonych
w sprawie, w tym réwniez
pozaosobowych. Podniesé
takze nalezy, ze P.
E. wykonywala wowczas
rutynowe czynnosci
stuzbowe, nie  znala
oskarzonego w zwiazku z
czym nie miala powodu
by przedstawiaé¢ przebieg
interwencji niezgodnie z
rzeczywistoScia.

zeznania W. G.

Z zeznan $wiadka
jednoznacznie wynika, ze
przedmiotowego dnia, na
terenie stacji paliw (...
w B., oskarzony kierowat




wobec  pokrzywdzonego
grozby popelnienia na jego
szkode przestepstwa kiedy
ten bedzie poza stuzba.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka nalezalo uznaé za
wiarygodne. Sa one sp6jne
i konsekwentne. Ponadto
z pozytywnym skutkiem
poddaja sie weryfikacji
przez pryzmat wskazan
wiedzy 1 do$wiadczenia
zyciowego oraz zasad
logiki. Co wiecej. znalazly
potwierdzenie w innych
dowodach zgromadzonych
W sprawie, w tym réwniez
pozaosobowych. Podnie$é
takze nalezy, ze W.
G. wykonywal wobwczas
rutynowe czynnosci
stuzbowe, nie znal
oskarzonego w zwigzku z
czym nie mial powodu
by przedstawiat przebieg
interwencji niezgodnie z
rzeczywistoscia.

plyta CD

Z nagrania,
zarejestrowanego na pliku
(...) wprost  wynika
jakie slowa oskarzony
kierowal wowczas wobec
pokrzywdzonego. w
szczegblno$ci w 1 minucie
i 10 sekundzie nagrania
stycha¢ stowa D. P. (1)
"spotkamy sie po stuzbie".

Zdaniem Sadu dowdd
ten jest miarodajny.
Nie budzil jakichkolwiek
watpliwoéci, brak podstaw
do przyjecia, ze material
wideo zostal
zmanipulowany, jak
sugerowal to oskarzony.




protokol ogledzin rzeczy

Zdaniem Sadu dowod
ten jest miarodajny.
Nie budzil jakichkolwiek
watpliwosci, byt

kwestionowany przez

nie

strony.

wyjasénienia D. P. (1)

Wyjasnienia oskarzonego
w zakresie w jakim
przyznawal, ze podr6zowat
wowcezas z innymi osobami
do zatrzymali
sie stacji
paliw, gdzie dyskutowat z

L., ze
na terenie
funkcjonariuszami Policji,
miedzy innymi K.
K., i ze zostal
zatrzymany sg wiarygodne
albowiem koresponduja
dowodami
zgromadzonymi w

z  innymi

sprawie.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

zeznania L. T. k. 106v

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.  Swiadek
jest kolega oskarzonego
i niewatpliwie chcial
mu pomdc w uniknieciu
odpowiedzialno$ci karne;j.
Ponadto L. T. w istocie
nie slyszal jakie slowa byly
wtedy wypowiadane.




zeznania R. C. k. 106v - 107

W ocenie Sadu zeznania
$wiadka nie zastugiwaly na
uwzglednienie.  Swiadek
jest kolega oskarzonego
i niewatpliwie chcial
mu pomdc w uniknieciu
odpowiedzialnos$ci karne;j.
Ponadto L. T. w istocie
nie slyszal jakie stowa byly
wtedy wypowiadane.

zeznania M. M. (2) k. 107

W ocenie Sadu zeznania
$wiadka nie zastlugiwaly na
Swiadek
jest kolega oskarzonego
i niewatpliwie
mu pomodc w uniknieciu

uwzglednienie.
chcial

odpowiedzialnosci karne;j.
Twierdzeniom, ze
oskarzony prowadzil
wowczas zZ
funkcjonariuszem Policji
normalng
przecza inne, omoéwione
wyzej dowody.

rozmowe

wyjasnienia D. P. (1) k. 85v
-86

Wyjaénienia oskarzonego,
w ktérych przekonywal,
ze zostal zatrzymany bez
jakiegokolwiek powodu,
7 mial

zZe nie zamiaru

i nie grozilt wobwczas
pokrzywdzonemu, oraz ze
nagranie dokumentujgce
przebieg zdarzenia na
stacji paliw nie
dokumentuje wszystkiego
co sie wowczas wydarzylo,
sa niewiarygodne i
stanowia jedynie przyjeta
przez oskarzonego linie
obrony. Jego relacje nie
znalazly potwierdzenia w

jakimkolwiek dowodzie,

przecza im  dowody
omoOwione wyzej. Jak
wskazano  wyzej, nie

ujawnila sie jakakolwiek




okoliczno$é, ktora
wskazywalaby, ze naganie
dokumentujgce zdarzenie,
w czasie kiedy trwala
dyskusja oskarzonego =z
pokrzywdzonym, zostalo
zmanipulowane.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I D.P.(1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

Dowody zgromadzone w
sprawie wykazaly ponad
wszelka watpliwosé, ze
oskarzony w dniu 31
sierpnia 2019 r. w B.
przy ulicy (...), na terenie
stacji paliw (...), grozil
sierzantowi K. K.z
Komendy Miejskiej Policji
w L. popelieniem na
jego szkode przestepstwa
kiedy bedzie znajdowal sie
poza sluzba, a grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
bedzie spelniona.

D. P. (1) zachowaniem
swoim wyczerpal wiec
wszelkie ustawowe
znamiona czynu

zabronionego




przewidzianego w art. 190
§1kk

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.P.(1) I I Sad uznal, Zze orzeczona

wobec oskarzonego kara
grzywny jest odpowiednia
biorac pod uwage
okoliczno$ci
obcigzajace jak i
lagodzace, a takze warunki
osobiste
stopien

zarbwno

i wlasciwos$ci
sprawy
jego zawinienia i stopien
szkodliwosci
OkolicznoScia

oraz

spotecznej
czynu.
lagodzaca jest
niewatpliwie to, ze
oskarzony nie byt
dotychczas karany
sadownie (k. 62).

wystepek,
ktérego dopuscil sie D. P.
(1) cechuje wysoki stopien
spotecznej szkodliwosci i
wysoki winy.
Oskarzony dopusécil sie
zamachu na tak istotne
dobro chronione prawem
jakim  jest wolnosé
czlowieka od  obawy
popelienia przestepstwa
na jego szkode lub
szkode osoby mu
najblizszej, czyli poczucie
bezpieczenstwa jednostki.
Podkreslié
oskarzony dzialal bardzo
zuchwale, mimo obecno$ci
wielu

Niewatpliwie

stopien

nalezy, ze

funkcjonariuszy
drugiej
strony widzac, ze jest w
obecnosci
znajomych. Co wiecej, D.

Policji, a z

wielu swoich




P. (1) mial mozliwosé
rozpoznania faktycznego
i spolecznego znaczenia
czynu nie byl przez nikogo
zmuszany, a mimo to
zdecydowal sie popemhic
przestepstwo.

Przy wymierzaniu
oskarzonemu kary
grzywny Sad wzial
pod uwage takze cele

prewencji indywidualnej
i ogodlnej, ktéore winna
spehiaé ta kara.

Zdaniem Sadu orzeczona
kara  zapobiegnie @ w
przyszlosci podobnym

czynom oskarzonego i
bedzie oddzialywa¢ na
niego wychowawczo,
ponadto uksztattuje
wyobrazenie

spoleczenstwa o
konieczno$é

przestrzegania norm
prawnych i

nieuchronno$ci kary.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
D.P.(1) II I W toku postepowania
oskarzony zostal

zatrzymany, tj. od godziny
19:40 w dniu 31 sierpnia
2019 r. do godziny 11:11 w
dniu 01 wrzeénia 2019 r.
i okres ten zgodnie z art.
63 § 11 § 5 k.k. zaliczono
na poczet orzeczonej kary

grzywny.




1.inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Na podstawie art.
k.p.k. Sad
oskarzonego
sadowymi w calo$ci.

627
obciazy}
kosztami

od
rzecz

Sad zasadzil
oskarzonego na
Skarbu Panistwa:

- kwote 300 zlL tytulem
oplaty od orzeczonej kary
grzywny - art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych,

- kwote 70 zbL tytulem

pozostalych kosztow
sadowych, na  ktéra
skladaja sie:

a) 40 zt.  ryczahlu
za doreczanie wezwan

i zawiadomien w




postepowaniu
przygotowawczym i przed
Sadem - § 1
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia
18 czerwca 2003 T.
w  sprawie  wysoko$ci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym,

b) 30 zl. oplaty za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (k. 62) -
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2014 r. w
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego.

1.Podpis




