Sygn. akt II K 355/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Wildowicz

Protokolant: Martyna Zywicka

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2019 r. sprawy:

L. S.,syna M.iM. z domu S., urodzonego (...) w P.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 sierpnia 2019 roku okolo godziny 00:40 na trasie relacji S. — Z. pow. (...), na drodze publicznej w ruchu
ladowym kierowat samochodem osobowym marki V. o numerach rejestracyjnych (...) w stanie nietrzezwosci (1,19 mg/

dm? alkoholu w wydychanym powietrzu),
g.oczynzart. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego L. S. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 29 sierpnia 2019 r. na trasie
relacji S. — Z., powiat (...), w ruchu ladowym, na drodze publicznej kierowal samochodem osobowym marki V. o
numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, posiadajac 1,19 mg/dm? alkoholu w wydychanym
powietrzu, to jest popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy art. art. 178a § 1 k.k. skazuje go na
kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c 1 (jednej) stawki dziennej na
kwote 10 zL (dziesieciu zlotych);

II. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych objetych prawem jazdy kategorii B na okres 3 (trzech) lat;

ITII. na mocy art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych objetych prawem
jazdy kategorii B zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 sierpnia 2019 r.;

IV. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zl. (pieciu tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 zl. (sto pieédziesiat zlotych) tytutem oplaty oraz kwote
170,88 zl. (sto siedemdziesiat zlotych i osiemdziesiat osiem groszy) tytulem pozostalych kosztéw sadowych.

Sedzia:

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK355/19




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. L. S. W dniu 29 sierpnia

2019 r. na trasie
relacji S. - Z., powiat
(...), w ruchu ladowym,
na drodze publicznej,
kierowal samochodem
osobowym marki V. o
numerze rejestracyjnym
(...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, posiadajac
1,19 mg/dm? alkoholu w
wydychanym powietrzu.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. W dniu 29 sierpnia
2019 r. na trasie relacji S.
- 7., w ruchu ladowym,
na drodze
kierowal

osobowym marki V. o
numerze rejestracyjnym
(...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, posiadajac

publicznej,
samochodem

1,19 mg/dm? alkoholu w
wydychanym powietrzu.

1. notatka urzedowa

2. protokol badania stanu
trzezwosci

3. protokdél  pobrania
krwi oraz sprawozdanie
z wykonanych czynnoSci
z zakresu badan

chemicznych

53, 54

4. wyjasnienia
oskarzonego L. S.

13 - 14, 99v

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty




1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

notatka urzedowa (k. 2)

tre§¢  dokumentu nie
budzi jakichkolwiek
watpliwosci;  dokument

nie kwestionowany przez
strony

protok6l badania stanu
trzezwosci (k. 3)

dokumentu nie

jakichkolwiek
istotne,
urzadzenie, ktérym
przeprowadzono badanie,
posiadalo aktualne
$wiadectwo wzorcowania;

tresé
budzi
watpliwoéci; co

dokument nie

kwestionowany przez

strony,

protokdl pobrania krwi
oraz  sprawozdanie z
wykonanych  czynnosci
z zakresu badan

chemicznych (k. 53, 54)

dokumentéw nie
budzi jakichkolwiek
watpliwoéci; dokumenty
nie kwestionowane przez

tre$é

strony

wyjasnienia oskarzonego
L.S. (k. 13 - 14, 99V)

wyjadnienia zbiezne z
dowodami

zgromadzonymi w
sprawie, konsekwentne,
spojne; brak podstaw do
przyjecia, ze oskarzony
miat powody by
bezpodstawnie siebie
obciazac

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | punkt I czesci | L. S.
skazania albo | rozstrzygajacej

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Dowody zgromadzone w
sprawie wykazaly, ze L. S.:

- w dniu 29 sierpnia
2019 r. na
relacji S. - Z., powiat
(...), w ruchu ladowym,
na drodze publicznej,
samochodem
osobowym marki V. o nr.

rej. (...),

trasie

kierowat

- w czasie kierowania w/w
pojazdem znajdowal sie w
stanie nietrzezwoSci.

Zachowaniem swoim
wyczerpal wiec wszelkie
ustawowe

przestepstwa

znamiona




przewidzianego w art. 178a
§1kk

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z




poddaniem
probie

sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

L.S.

czyn przypisany
oskarzonemu w punkcie
I czedci rozstrzygajacej

wyroku

Sad uznal, ze orzeczona
wobec oskarzonego kara
grzywny jest odpowiednia
biorac pod uwage
zar6wno okolicznosci
obcigzajace jak i
lagodzace, a takze warunki
i wlaSciwoSci  osobiste
sprawy stopien
jego zawinienia i stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu. Okolicznoscia
tagodzaca jest
niewatpliwie 7
oskarzony nie byt

oraz

to, ze
dotychczas karany
sadownie (k. 66).

Niewatpliwie  wystepek,
ktérego dopuécil sie L.
S. cechuje wysoki stopien
spolecznej szkodliwosci i
wysoki stopien zawinienia.
Oskarzony decydujac
sie  na  prowadzenie
samochodu osobowego po
spozyciu alkoholu postapit
wyjatkowo bezmyslnie i
zaden powdd nie moze
by¢ usprawiedliwieniem
takiego zachowania. Fakt

prowadzenia pojazdu
mechanicznego przez
osobe bedaca w stanie
nietrzezwoSci, stwarza
realne zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym dla innych

uczestnikéw. Powszechnie
wiadomym bowiem jest,
ze kierowca poruszajac
sie w takim stanie ma




ograniczong mozliwoS$ci
prawidlowego reagowania
na wystepujace sytuacje
drogowe, co przeklada

sie na stworzenie
niebezpieczenstwa w
ruchu drogowym.

Oskarzony nie przejal
sie powszechnie znang
statystyka i nie zawahal
sie dolaczy¢é do grona
kierowcow lekcewazacych

podstawowe zasady
bezpieczenstwa na drodze.
Nie bez znaczenia

pozostaje przy  tym
poziom stwierdzonego w
organizmie oskarzonego
alkoholu (bardzo duzy),
co w prosty spos6b
przeklada sie na zdolnoSci
psychomotoryczne
czlowieka, a tym
samym poziom zagrozenia
jaki  kierowca stwarza
innym uczestnikom ruchu
drogowego. Co wiecej,
L. S. majac mozliwosé
rozpoznania faktycznego
i spolecznego znaczenia
czynu, majac mozliwosé
zgodnego z  prawem
zachowania, nie bedac
przez nikogo zmuszanym,
zdecydowal sie popelnic
przestepstwo. Tym samym
stopien jego winy jest
znaczny.

II

czyn przypisany
oskarzonemu w punkcie
I czeSci rozstrzygajacej
wyroku

- orzeczony Srodek karny
byl  obligatoryjny w
przypadku przestepstwa,
ktore zostalo przypisane
oskarzonemu,

- zakaz 0rzeczono
na minimalny  okres
przewidziany w art. 42 § 2




k.k. uznajac, ze bedzie to
wystarczajace

- Z uwagi na to, ze w czasie
zdarzenia L. S. kierowal
samochodem osobowym,

Sad uznal, iz zakaz
powinien obejmowacé
jedynie pojazdy
mechaniczne objete

prawem jazdy kategorii B

v czyn przypisany | - orzeczone S$wiadczenie
oskarzonemu w punkcie | pieniezne bylo
I czeéci rozstrzygajacej | obligatoryjnym $rodkiem
wyroku karnym w  przypadku
przestepstwa, ktore
zostalo przypisane
oskarzonemu,
- $Swiadczenie orzeczono
w minimalnym wymiarze
przewidzianym w art. 43a
§ 2 k.k. uznajac, ze bedzie
to wystarczajace
1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
L.S. II1 czyn przypisany | - w toku postepowania
oskarzonemu w punkcie | zatrzymano oskarzonemu
I czeSci rozstrzygajacej | dokument prawa jazdy, tj.
wyroku w dniu 29 sierpnia 2019

i okres ten zgodnie z art.
63 § 4 k.k. zaliczono na
poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia  pojazdéw

mechanicznych

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odnie$¢ sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla

rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w
innych czesciach

uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
stron¢
W  ocenie Sadu w

przypadku L. S. brak
bylo
warunkowego umorzenia
karnego.
innych

podstaw do

postepowania

Niezaleznie od
przestanek warunkujacych
mozliwo$¢ zastosowania
tej instytucji, a
okreslonych w art.
66 kk, Sad przyjal,
ze nie mozna uznaé
izby wina i
szkodliwo$¢ popelnionego
przez oskarzonego czynu
byly
zostalo oméwione wyzej.

spoleczna

nie znaczne, CO

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

Na podstawie art. 627
k.p.k. Sad obciazyt
oskarzonego kosztami
sadowymi  w
uznajac, ze z uwagi na

calosci

to, iz posiada stale Zrédlo
dochodéw, bedzie w stanie
je uiscié.




Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa:

- kwote 150 zl. tytulem
oplaty od orzeczonej kary
grzywny - art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych,

- kwote 170,88 zl. tytutem
pozostalych kosztow
sadowych, na  ktéra
skladaja sie - 40 1zl
ryczaltu za doreczanie
wezwan i zawiadomien w
postepowaniu
przygotowawczym i przed
Sadem, § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoS$ci
i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym,
30 zL. oplaty za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego, § 3 ust.
1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia
18 czerwca 2014 r. W
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego, 100,88
zL nalezno$¢ bieglego.

1.1Podpis




