Sygn. akt II K 393/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2019 r.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Wildowicz

Protokolant: Joanna Radziszewska

przy udziale prokuratora: Adama Naumczuka

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2019 r. sprawy:

K. Z. ,synaF.iJ.zdomu M., urodzonego (...) w W. M.,

o skarzonego o to, ze:

1. wdniu 17 pazdziernika 2018 r. w B. dzwonigc na numer Centrum Powiadamiania Ratunkowego w B., po uzyskaniu
od koordynatora informacji, ze jego zgloszenie zostanie przekazane Policji, a wiec przed organem powolanym do
Scigania w sprawach o przestepstwa, falszywie zawiadomil o przestepstwie i oskarzyl funkcjonariusza Posterunku
Policji w B. D. K. o popelnienie przestepstwa polegajacego na kierowaniu pod jego adresem grdézb pozbawienia
zycia poprzez przylozenie mu do glowy stluzbowej broni i tym samym popelnienie przez funkcjonariusza publicznego
przestepstwa przekroczenia uprawnien stuzbowych ze §wiadomoscia, ze przestepstwa nie popelniono,

Y. o czyn z art. 234 k.k. w zb. z art. 238 k.k.

2. wdniu 22 pazdziernika 2018 r. w B., bedac uprzedzonym o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywych zeznan
majacych stuzy¢ za dowod z powstepowaniu sgdowym, zeznal, ze funkcjonariusz Posterunku Policji w B. D. K. podczas
wizyty w jego mieszkaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. grozil mu pozbawieniem zycia poprzez przytozenie mu do
glowy stuzbowej broni, w sytuacji, gdy w rzeczywistoéci do opisanego przez K. Z. zachowania policjanta nie doszlo,

g.oczynzart. 233 § 1 k.k.
I. oskarzonego K. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

a) za czyn opisany w punkcie 1 aktu oskarzenia na mocy art. 234 k.k. wzb. z art. 238 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje
g0, anamocy art. 238 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) czyn opisany w punkcie 2 aktu oskarzenia na mocy art. 233 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 85 § 11 § 2 kk., art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego kare lgcznq 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

III. zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Sedzia:
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UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu
sadowego, Sadu ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. Z. zamieszkiwal w B. przy ulicy (...). W dniu 17 pazdziernika 2018 r. okolo godziny 12.00 w miejscu jego
zamieszkania zjawili sie pracownicy Urzedu Miasta w B., M. S. i K. K.. Powodem wizyty bylo sprawdzenie doniesien
innym mieszkancow tego bloku o niepoprawnym zachowaniu K. Z.. Z uwagi na obawe co do zachowania mezczyzny,
kobietom towarzyszyt dzielnicowy z Posterunku Policji w B. D. K.. W trakcie wizyty przeprowadzono rozmowe z
K. Z., ktory zaczal zachowywa¢ sie agresywnie. Z uwagi na to, ze byl pod wplywem alkoholu zakorniczono wizyte.
D. K. udat sie do Posterunku Policji w B., a kobiety do miejsca swojej pracy. Zaraz po tym, okolo godziny 12.30,
K. Z. zadzwonil na numer Centrum Powiadamiania Ratunkowego w B. i zawiadomil o przestepstwie oraz oskarzy}
funkcjonariusza Posterunku Policji w B. D. K. o popelnienie przestepstwa polegajacego na kierowaniu pod jego
adresem grdzb pozbawienia zycia poprzez przylozenie mu do glowy stuzbowej broni. Koordynator poinformowal go
wezeéniej, ze jego zgloszenie zostanie przekazane Policji. K. Z. mial §wiadomo$é, ze przestepstwa tego nie popelniono.

W trakcie w/w wizyty D. K. byt trzezwy. K. Z. byl w stanie nietrzezwosci.

W zwigzku z powyzszym zawiadomieniem K. Z., Prokuratora Rejonowa w B. P. wszczela §ledztwo w sprawie o czyny
z art. 231 § 1 k.k. W toku tego postepowania, w dniu w dniu 22 pazdziernika 2018 r. w B., K. Z., przed prokuratorem,
skladal zeznania majace stuzy¢ za dowdd w postepowaniu sagdowym. Przed przesluchaniem zostal prawidlowo
uprzedzony o odpowiedzialnoéci karnej za zlozenie falszywych zeznan. Zeznal woéwczas nieprawde, a mianowicie,
ze funkcjonariusz Posterunku Policji w B. D. K. podczas wizyty w jego mieszkaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r.
grozil mu pozbawieniem zycia poprzez przylozenie mu do glowy stuzbowej broni, w sytuacji, gdy w rzeczywistosci do
opisanego przez K. Z. zachowania policjanta nie doszlo.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu wyja$nienia oskarzonego K. Z. (k. 46, 61v), zeznania §wiadkoéw M. S.
(k. 5v — 6v), K. K. (k. 9v — 10), D. K. (k. 16v — 17v) i R. Z. (k. 34 — 35), a takze notatke urzedowa (k. 1), stenogram
(k. 13), protokoly badania stanu trzezwosci (k. 19, 21), raport historii dzialania (k. 24 — 25), kserokopie protokolu
przestuchania éwiadka K. Z. (k. 29 — 30) oraz plyte CD zawierajaca nagranie zgloszenia (k. 40).

K. Z. przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze policjant nie grozil mu wéwczas bronia.
Zawiadomil o tym gdyz byl pod wplywem alkoholu i glupi. Zeznal tak rowniez przed prokuratorem ale bylo to
nieprawda. Wskazal, ze wszystkiemu winny jest alkohol. Wyrazil skruche z powodu tego co zrobil i chcialby przeprosic
policjanta za to, ze go falszywie oskarzyl (k. 46, 61v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu w $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wina i okolicznosci popelnienia przez
oskarzonego przypisanych mu czynéw nie budzily jakichkolwiek watpliwosci.

Bezspornym w sprawie bylo, ze w dniu 17 pazdziernika 2018 r. okolo godziny 12.30, K. Z. zadzwonil na numer
Centrum Powiadamiania Ratunkowego w B. i zawiadomil o przestepstwie oraz oskarzyl funkcjonariusza Posterunku
Policji w B. D. K. o popelnienie przestepstwa polegajacego na kierowaniu pod jego adresem grézb pozbawienia
zycia poprzez przylozenie mu do glowy stuzbowej broni. Koordynator poinformowat go wczes$niej, ze jego zgloszenie
zostanie przekazane Policji.

W zwigzku z powyzszym zawiadomieniem K. Z., Prokuratora Rejonowa w B. P. wszczela §ledztwo w sprawie o
czyny z art. 231 § 1 k.k. W toku tego postepowania, w dniu w dniu 22 pazdziernika 2018 r. w B., K. Z., przed
prokuratorem, skladal zeznania majace stuzy¢ za dowodd w postepowaniu sgdowym. Przed przestuchaniem zostal
prawidlowo uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywych zeznan. Zeznal wowczas, ze funkcjonariusz
Posterunku Policji w B. D. K. podczas wizyty w jego mieszkaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. grozil mu pozbawieniem
zycia poprzez przytozenie mu do glowy stuzbowej broni.



Powyzsze okoliczno$ci wynikaja z notatki urzedowej (k. 1), stenogramu (k. 13), raportu historii dzialania (k. 24 — 25),
kserokopie protokotu przestuchania §wiadka K. Z. (k. 29 — 30) oraz nagrania zarejestrowanego na plycie CD (k. 40),
ktdre to dokumenty nie budza jakichkolwiek watpliwosci.

Z zeznan $wiadkéw M. S. (k. 5v — 6v), K. K. (k. 9v — 10), D. K. (k. 16v — 17v) i R. Z. (k. 34 — 35) wynika, ze w dniu
17 pazdziernika 2018 r., w B., w miejscu zamieszkania K. Z., miala miejsce wizyta w/w kobiet oraz dzielnicowego z
Posterunku Policji w B. — D. K.. W jej trakcie D. K. nie grozit oskarzonemu pozbawieniem zycia poprzez przylozenie
mu do glowy stuzbowej broni. Z relacji §$wiadkéw wynika wiec, ze twierdzenia K. Z. w tym zakresie byly nieprawda.

W ocenie Sadu zeznania powyzszych §wiadkow sg wiarygodne. Sg one bowiem zbiezne ze sobg i wzajemnie sie
uzupehiajg. Ponadto z pozytywnym skutkiem poddaja sie weryfikacji przez pryzmat wskazan wiedzy, logiki i
doswiadczenia zyciowego.

Poza sporem bylo rowniez to, ze w czasie przedmiotowej wizyty w miejscu zamieszkania oskarzonego D. K. byl trzezwy,
a K. Z. znajdowal sie w stanie nietrzezwosci (por. k. 19, 21).

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze wyjasnienia K. Z. sa wiarygodne. Znalazly one bowiem potwierdzenie w
innych dowodach zgromadzonych w sprawie. Przyznanie sie przez niego do obu zarzucanych mu czynéw nie mogto
budzi¢ wiec jakichkolwiek watpliwosci.

Reasumujac, opisane wyzej dowody uzupelniaja sie i tworza logiczna calo$é, nie pozostawiajac zdaniem Sadu
jakichkolwiek watpliwosci co do tego, ze oskarzony dopusécil sie obu zarzucanych mu czynéw. Dowody te potwierdzily,
ze w dniu 17 pazdziernika 2018 r. zadzwonil na numer Centrum Powiadamiania Ratunkowego w B. i zawiadomit o
przestepstwie oraz oskarzyl funkcjonariusza Posterunku Policji w B. D. K. o popelnienie przestepstwa polegajacego
na kierowaniu pod jego adresem grozb pozbawienia zycia poprzez przylozenie mu do glowy stuzbowej broni, a wiec
przestepstwie przekroczenia uprawnien sluzbowych. Koordynator poinformowatl go wczesniej, ze jego zgloszenie
zostanie przekazane Policji, a wiec organowi powolanemu do $cigania w sprawach o przestepstwa. Jednoczeénie
niewatpliwym bylo, ze K. Z. mial §wiadomoé¢, ze przestepstwa tego nie popelniono. Zachowaniem tym wyczerpat wiec
ustawowe znamiona przestepstwa z art. 234 k.k. w zb. z art. 238 k.k.

Ponadto w dniu 22 pazdziernika 2018 r. w B., K. Z., bedac uprzedzonym o odpowiedzialnoéci karnej za zlozenie
falszywych zeznan majacych stuzyé¢ za dowod w postepowaniu sadowym, zeznal, ze funkcjonariusz Posterunku Policji
w B. D. K. podczas wizyty w jego mieszkaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. grozit mu pozbawieniem zycia poprzez
przylozenie mu do glowy sluzbowej broni, w sytuacji, gdy w rzeczywistoéci do opisanego przez K. Z. zachowania
policjanta nie doszto. Tym zachowaniem wyczerpat z kolei znamiona przestepstwa przewidzianego w art. 233 § 1 k.k.

W ocenie Sadu wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnosci sa odpowiednie biorac pod uwage
zar6wno okoliczno$ci obcigzajace jak i tagodzace, a takze warunki i wlasciwosci osobiste sprawcy. Nadto sa adekwatne
do stopnia spolecznej szkodliwoéci czyndw i zawinienia oskarzonego. Okoliczno$cia obciazajaca jest niewatpliwie to,
ze K. Z. byl wezeéniej karany sadownie (k. 47).

Niewatpliwie wystepki, ktérych dopuécit sie K. Z. cechuje wysoki stopie spolecznej szkodliwoéci i wysoki stopief
zawinienia. Oskarzony dopuscil sie zamachu na prawidlowe funkcjonowanie polskiego wymiaru sprawiedliwoSci.
Zupelnie nie przejal sie uprzedzeniem o odpowiedzialnos$ci karnej za zlozenie falszywych zeznan. Zrobil to w zasadzie
bez zadnego powodu. Jednocze$nie dokonal zamachu na dobra osobiste czlowieka poméwionego — D. K.. Falszywe
oskarzenie powoduje przeciez niebezpieczenstwo wystapienia wielu groznych dla niego konsekwencji moralnych i
prawnych. Zachowaniem swoim spowodowat rowniez podjecie wielu czynnos$ci przez organy $cigania w sytuacji gdy
nie bylo ku temu podstaw. Wskaza¢ nalezy, ze organy $cigania powinny koncentrowa¢ sie na wykrywaniu i Sciganiu
rzeczywistych przestepstw, a nie pozorowanych. Ponadto majac mozliwo$é rozpoznania faktycznego i spolecznego
znaczenia czynow, majac mozliwo$c¢ zgodnego z prawem zachowania, nie bedac przez nikogo zmuszanym, zdecydowal
sie popelni¢ przestepstwa.



Przy wymierzaniu oskarzonemu jednostkowych kar pozbawienia wolnoS$ci Sad wzial takze pod uwage cele prewencji
indywidualnej i generalnej, ktére winny spekia¢ te kary. Zdaniem Sadu orzeczone kary zapobiegna w przyszlosci
ponownym czynom oskarzonego i beda oddzialywa¢ na niego wychowawczo, ponadto uksztaltuja wyobrazenie
spoleczenstwa o konieczno$ci przestrzegania norm prawnych i nieuchronnoéci kary.

Na wymiar orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci wzglad miatl zwiazek podmiotowy i przedmiotowy
miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami oraz prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji ogoblnej i
indywidualne;.

Rozstrzygajac o wymiarze kary lacznej Sad kierowal sie zasada absorpcji. Wskaza¢ nalezy, ze czyny oskarzonego
popelnione zostaly w niewielkich odstepach czasowych i godzily w to samo dobro chronione prawem. Zdaniem
Sadu kara laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci pozwoli na u§wiadomienie oskarzonemu potrzeby i konieczno$ci
przestrzegania porzadku prawnego, a przy tym spelni swoje zadanie na polu spolecznego oddzialywania.

Majac na uwadze to, ze K. Z. w czasie popelnienia przypisanych mu czynéw byt skazany na kare pozbawienia wolnoéci,
mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary zostala wylaczona (art. 69 §1 k.k.).

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Majac na uwadze aktualng sytuacje majatkowa i
finansowg oskarzonego Sad uznal, Ze uiszczenie kosztéw sadowych byloby dla niego zbyt ucigzliwe i dlatego zwolnil
K. Z. w caloéci od ich zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa.

Sedzia:



