Sygn. akt II K 360/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Dariusz Wisniewski

Protokolant Joanna Radziszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 stycznia 2017 roku sprawy:

S. K. ,synaZ.iU.zdomu M., urodzonego w dniu (...) w B.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 listopada 2016 roku okoto godziny 20:25 w ruchu ladowym, na drodze publicznej w miejscowosci B., na ul.
(...), prowadzil pojazd mechaniczny marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci

(0,54 mg/dm?3 oraz 0,59 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu),
tojesto czynzart. 178a § 1 k.k.,

I. Oskarzonego uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 178a § 1 k.k. skazuje go
oraz wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, rbwnowarto$é jednej stawki dziennej ustalajac
na kwote 10 (dziesieé) zlotych.

II. Na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow samochodowych objetych
prawem jazdy kategorii ,,B” na okres 3 (trzech) lat.

III. Na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieé tysiecy) zlotych.

IV. Na mocy art. 63 § 4 kk. na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania jego prawa jazdy od dnia 24 listopada 2016 roku.

V. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70
(siedemdaziesiqt) zlotych tytulem pozostalych kosztow sagdowych w sprawie.

Sedzia :

IT K 360/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 listopada 2016 roku, w godzinach wieczornych, S. K. spozywal piwo. Po pewnym czasie, usiadl za kierownice
samochodu osobowego marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Okolo godziny 20:25, gdy poruszal sie tym
pojazdem ulica (...) w B., posiadajaca status drogi publicznej, zostal zatrzymany do kontroli przez policjantéw z
Komendy Powiatowej Policji w B., W. K. i K. K.. Funkcjonariusze poddali mezczyzne badaniom stanu trzezwoSci,
uzywajac urzadzenia elektronicznego typu Alco — Sensor IV CM wersja 7111 numer fabryczny 070510. O godzinie



(3) (3)

20:32 uzyskali wskazanie 0,54 mg/dm"*’, za$ o godzinie 20:49 — 0,59 mg/dm" *’ alkoholu w wydychanym powietrzu.
W tej sytuacji, po przekazaniu pojazdu osobie wskazanej przez kierowce, policjanci udali sie z S. K. do siedziby
Komendy Powiatowej Policji w B., gdzie zbadano go z uzyciem stacjonarnego analizatora wydechu Alkometr A 2.0

numer fabryczny 11113, otrzymujac o godzinie 21:22 wynik 0,57 mg/dm( 3 za$ o godzinie 21:23 — 0,56 mg/dm( 3)

alkoholu w wydychanym powietrzu. Mezczyznie odebrano dokument prawa jazdy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyjaénienia S. K. (k. 12,
33 — 330) izeznania W. K. (k. 170), a takze przy wykorzystanu notatki urzedowej (k. 1), protokoléw badania stanu
trzezwosci (k. 2, 4) i $wiadectw wzorcowania (k. 3, 5).

S. K. przedstawiono zarzut z art. 178a § 1 k.k. Oskarzony przyznal sie do winy. Wyjasnil (k. 12, 33 — 330), ze w
dniu 24 listopada 2016 roku, po powrocie z pracy, okolo godziny 18:00 wypil trzy piwa. Po pewnym czasie, na prosbe
szwagra, zgodzil sie odwiez¢ go z domu rodzicéw przy ulicy (...) do miejsca jego zamieszkania przy ulicy (...) w B.. On
sam nie mog} kierowa¢ samochodem, gdyz nie posiada prawa jazdy. Jadac ulica (...), w poblizu restauracji (...) zostal
zatrzymany do kontroli drogowej. Policjanci przeprowadzili badanie, w wyniku ktdérego okazalo sie, ze jest nietrzezwy.
Byl tym faktem zaskoczony, poniewaz nie pil duzo i czul sie dobrze. Nie kwestionowal jednak wynikéw pomiardéw i
nie zadal pobrania prébki krwi do testow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia zlozone przez oskarzonego sa zbiezne z zebranym w toku postepowania materialem dowodowym,
zashugujac na przymiot wiarygodnych.

W. K. podal (k. 170), ze w dniu 24 listopada 2016 roku pehil stuzbe wspélnie z K. K.. Okolo godziny 20:25 na ulicy
(...) w B. poddali kontroli drogowej oskarzonego jako kierujacego samochodem osobowym marki V. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Wyczuli od niego won alkoholu i zbadali urzadzeniem Alco — Sensor. Poniewaz wykazalo ono,
Ze mezczyzna jest w stanie nietrzezwosci, przekazali jego samochod wskazanej przez niego osobie, po czym udali sie
z nim do komendy, gdzie potwierdzili wyniki wczesniejszych badan stanu trzeZwosci na stacjonarnym analizatorze
wydechu. S. K. zachowywat sie wowczas spokojnie, przyznal, ze przed jazdg spozywal alkohol w postaci piwa, podpisal
protokoly z wykonanych z

jego udzialem czynnoéci i nie zadal pobrania krwi do badan. Zatrzymano mu prawo jazdy (k. 6a).

Oskarzony nie kwestionowal depozycji funkcjonariusza Policji, za§ Sad nie dopatrzyl sie w nich zadnych
mankamentéw, totez uznat je za wiarygodne.

Okolicznos$ci przeprowadzonej kontroli drogowej zostaly potwierdzone w notatce urzedowej, jaka W. K. spisal
bezposrednio po zdarzeniu (k. 1).

Z protokoléw uzycia Alco — Sensora oraz Alkometru jednoznacznie wynika, ze w dniu 24 listopada 2016 roku okolo
godziny 20:25 S. K. prowadzil samocho6d w stanie nietrzeZzwosci (k. 2,
4). Oba wymienione urzadzenia posiadaly wazne §wiadectwa wzorcowania (k. 3, 5).

Reasumujgc, zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal, ze w dniu 24 listopada 2016 roku okolo godziny
20:25 na drodze publicznej — ulicy (...) w B., w ruchu ladowym, S. K. prowadzit pojazd mechaniczny, znajdujac sie w
stanie nietrzeZwosSci, co stanowi przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

Sad wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, rownowarto$c jednej stawki dziennej ustalajac na
kwote 10 zlotych. Podstawowa przestankg tagodzacg byl tutaj brak wezesniejszych konfliktow S. K. z prawem. Sad miat
tez na uwadze, ze przyznal sie on do winy, zlozyl wyjasnienia korespondujace z dokonanymi ustaleniami faktycznymi i
wyrazil skruche. Okoliczno$ciami o charakterze obciazajacym byly z kolei: stopien nietrzezwoSci oskarzonego, fakt, ze
poruszal sie on droga publiczna, przez centrum miasta, bez waznej zyciowo potrzeby, przewozac pasazera oraz bedac
w peli §wiadomym, Ze alkohol, ktoéry spozywal zaledwie dwie godziny wcze$niej, znajduje sie w jego organizmie.



Okreslajac wymiar kary grzywny, Sad uwzglednit rowniez sytuacje majatkowa oraz mozliwosSci zarobkowe S. K. (k.
13, 16).

Zgodnie z dyspozycja art. 42 § 2 k.k., obowigzkiem Sadu bylo orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow na okres co najmniej 3 lat. Majac na wzgledzie okolicznoéci zdarzenia, Sad
uznat jednocze$nie za wystarczajace ograniczenie tego zakazu do pojazdéw samochodowych objetych prawem jazdy
kategorii ,,B”. Na poczet orzeczonego $rodka karnego, w mysl

art. 63 § 4 k.k., Sad zaliczy} oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy.

Zgodnie z dyspocyzja art. 43a § 2 k.k., Sad zobowigzany byl tez orzec od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci co najmniej 5.000 zlotych.

O kosztach rozstrzygnieto zgodnie z treéci art. 627 k.p.k., w tym o wysokoéci oplaty w myél art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, z p6zn. zm.).

Sedzia :



