Sygn. aktII K 11/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Dariusz Wisniewski

Protokolant Joanna Radziszewska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Bulat

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lutego 2016 roku

sprawy:

L S.,syna E.iT. zdomu D., urodzonego w dniu (...)
w B.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 wrze$nia 2015 roku okoto godziny 02:40 w B. na ulicy (...) prowadzil
w ruchu ladowym, na drodze publicznej, pojazd mechaniczny, samochéd osobowy marki F. (...)
o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie¢ w stanie nietrzezwoséci, I. badanie — 0,78 mg/dm?, II. badanie — 0,86

mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wezeéniej prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwoéci i w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo,

to jest o czyn z art. 178a § 4 k.k.,

I. Oskarzonego uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 178a § 4 k.k. skazuje go
oraz wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na mocy art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio.

III. Na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych.

IV. Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. M. kwote 600 (szeséset) zlotych, wraz z podatkiem VAT
w wysokosci 23% w kwocie 138 (sto trzydziesci osiem) zlotych,
to jest laczng kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéow obrony z urzedu.

V. Zwalnia oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztow sadowych, obcigzajac nimi rachunek Skarbu Panstwa.
Sedzia:
ITK11/16

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 14 wrzeénia 2015 roku, okolo godziny 02:40 w nocy, 1. S. poruszal sie w ruchu ladowym ulica (...) w B.,
majaca status drogi publicznej, jako kierowca pojazdu mechanicznego, samochodu osobowego marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). W pewnym momencie, przejechal przez kraweznik i zaparkowal pojazd przed drzwiami sklepu
nocnego, tarasujac wejécie do niego. Swiadkiem tego zdarzenia byt D. K., ktory podszedt do wyzej wymienionego
samochodu i otworzyl drzwi kierowcy, aby zwrdci¢ mu uwage. Kiedy poczul won alkoholu, oswiadczyl, Ze wezwie patrol
Policji. Kierujacy pojazdem I. S. trzymal miedzy nogami otwarta butelke piwa. W §rodku znajdowalo sie jeszcze trzech
pasazerdow. 1. S. wysiadl z auta, usiadl na chwile przed sklepem, a nastepnie udal sie do jego wnetrza i zaczal robié
zakupy. Kiedy na miejsce przybyli funkcjonariusze Policji — R. P. i K. D. K. wskazal im kierowce. Jeden z pasazerow
auta rowniez potwierdzil, ze to I. S. nim kierowal. Policjanci zabrali wyzej wymienionego do siedziby Komendy
Powiatowej Policji w B., gdzie poddali go badaniom stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym typu Alkometr

A 2.0. Pierwszego pomiaru dokonano o godzinie 03:32, uzyskujac wynik 0,78 mg/dm?® alkoholu w wydychanym

powietrzu, a drugiego o godzinie 03:40, gdzie otrzymano wskazanie 0,86 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu.

I. S. byl kilkakrotnie karany sadownie, w tym juz trzykrotnie za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci. W dniu 14 wrzeénia 2015 roku obowiazywal go, orzeczony przez Sad w zwiazku ze skazaniem za
przestepstwo, zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Nigdy nie posiadal prawa jazdy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania K. K. (k. 940 — 95 akt i k. 170 zalgcznika) i D.
K. (k. 95 akt), jak rowniez przy wykorzystaniu notatki urzedowej (k. 1 akt), protokotu badania stanu trzezwosci (k.
2 akt), kserokopii §wiadectwa wzorcowania urzadzenia uzytego do badania stanu trzezwosci (k. 2a akt), informacji
ze Starostwa Powiatowego w B. (k. 9 akt), oraz danych o karalnosci (k. 40 — 41 akt) i odpisow wyrokow (k. 8,
42 — 45 akt).

L. S. zarzucono popelnienie wystepku z art. 178a § 4 k.k. Przyznat sie do winy oraz odmoéwit zlozenia wyjasnien i
udzielania odpowiedzi na pytania (k. 940 akt).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Wina I. S. nie budzi zadnych watpliwosci.

K. K. o$wiadczyl, ze w dniu 14 wrzeénia 2015 roku, z polecenia dyzurnego KPP w B., wspolnie z R. P., udal sie w okolice
sklepu przy ulicy (...)

w B.. Na miejscu zastal D. K., ktory chwile wcze$niej zadzwonil do dyzurnego (...) Policji, informujac go o
mezczyznie kierujacym pojazdem w stanie nietrzezZwoSci. W momencie przybycia funkcjonariuszy na miejsce
zdarzenia, w zaparkowanym tam samochodzie nie bylo kierowcy, przebywali w nim jedynie pasazerowie. Zglaszajacy
jako kierujacego wskazal im mezczyzne robiacego zakupy w pobliskim sklepie. Okazal sie nim I. S., od ktérego
byla wyczuwalna won alkoholu. Fakt uprzedniego prowadzenia przez oskarzonego samochodu potwierdzil jeden z
pasazerow auta.

D. K. podal, ze w dniu 14 wrzeénia 2015 roku szed! do sklepu nocnego przy ulicy (...) w B.. Po drodze zauwazyl, jak
poruszajacy sie z duza predkoscia samochod przejechal przez kraweznik i zaparkowal przed drzwiami owego sklepu,
niemal uniemozliwiajac wejécie do niego. Kiedy otworzyl drzwi kierowcy tego auta, spostrzegl, ze za kierownica siedzi
mezczyzna, ktory trzyma pomiedzy nogami butelke z piwem. W pojezdzie znajdowaly sie jeszcze trzy inne osoby. Z
kabiny wyczuwalna byla won alkoholu. Swiadek zakomunikowal, ze dzwoni po Policje. Wtedy kierowca wysiadl

z pojazdu, wyrzucil kluczki i usiadl przy sklepie. Jego cechg charakterystyczna byt brak jednej reki.

Relacje obu $wiadkow w pelni zastluguja na przymiot wiarygodnych. Sg spojne i konsekwentne,



z pozytywnym skutkiem poddajg sie tez weryfikacji przez pryzmat zasad logiki oraz wskazan plynacych z
do$wiadczenia zyciowego. Godnym podkreslenia jest, ze $wiadkowie ci nie znali weczeSniej oskarzonego i nie mieli
zadnego powodu ku temu, aby przebieg zdarzenia przedstawi¢ niezgodnie z rzeczywisto$cia.

Wryniki badania stanu trzezwosci, przeprowadzone urzadzeniem spelniajagcym wymagane normy, nie pozostawiajq tez
watpliwosci co do tego, ze kierujac samochodem oskarzony znajdowat sie w stanie nietrzezwoSci.

Podobnie, fakt uprzedniej karalnosci I. S. za prowadzenie pojazdow mechanicznych w stanie nietrzezwosci, jak
tez nalozenia na niego zakazu prowadzenia takich pojazdéw, obowigzujacego w dacie analizowanego zdarzenia,
jednoznacznie potwierdzaja dane z K. i odpisy wyrokow wydanych w sprawach o sygnaturach akt (...) tutejszego Sadu
Rejonowego.

Wreszcie, z informacji przekazanej przez Starostwo Powiatowe w B. wynika, ze I. S. nigdy nie posiadal prawa jazdy.

Uwadze Sadu nie umknal fakt, ze oskarzony jest osoba calkowicie ubezwlasnowolniong z uwagi na niedorozwoj
umystowy (por. k. 11 akt). Biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili jednak, ze I. S. w chwili popelnienia zarzuconego
mu czynu mial zachowang zdolnoé¢ rozumienia jego znaczenia, jak tez pokierowania swoim postepowaniem (por.
k. 31 — 36 akt). Opinia ta jest jasna i kompletna, pochodzi ona od 0s6b o odpowiedniej wiedzy specjalistycznej oraz
wieloletnim do§wiadczeniu, a zawarte w niej wnioski poprzedzono wnikliwg analiza caloksztaltu zebranego w sprawie
materialu dowodowego oraz badaniem ambulatoryjnym oskarzonego, popierajac je nastepnie logiczng i zgodna ze
wskazaniami do$wiadczenia zyciowego argumentacja, przeto Sad w caloéci ja podzielil.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad przyjal, ze w dniu 14 wrzeénia 2015 roku, okolo godziny 02:40, w B.
na ulicy (...), posiadajacej status drogi publicznej, I. S. prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny, samochéd
osobowy marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, jak tez bedac juz wezesniej
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci — i w okresie obowiazywania
zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych, orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, czym wyczerpat
ustawowe znamiona czynu z art. 178a § 4 k.k.

Sad wymierzyl 1. S. kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, uznajac, ze bedzie ona w pelni adekwatna do stopnia
jego winy oraz caloksztaltu okoliczno$ci przypisanego mu wystepku. Za okoliczno$¢ o charakterze tagodzacym Sad
uznat przyznanie sie oskarzonego do winy, a takze fakt, ze jest on osoba upo$ledzona umystowo (w stopniu lekkim).
Przestankami obcigzajacymi byly natomiast: uprzednia, wielokrotna karalno$¢ oskarzonego, w tym juz kilkukrotna za
przestepstwa podobne, znaczny stopien nietrzezwo$ci, prowadzenie pojazdu po drodze publicznej, bez waznej zyciowo
potrzeby oraz bez prawa jazdy, z kilkoma pasazerami i jawnym lekcewazeniem obowigzujacych norm prawnych (tak,
jezeli chodzi o zachowanie trzezwos$ci na drodze, jak tez i inne zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym).

Kierujac sie dyspozycja art. 42 § 3 k.k., jak tez majac na wzgledzie wskazane wyzej okoliczno$ci obcigzajace,
przekladajace sie bezpos$rednio na stwarzane przez oskarzonego — wysokie — zagrozenie dla innych uczestnikow
ruchu drogowego, Sad uznal za konieczne dozywotnie wyeliminowanie I. S. z grona kierowcow wszelkich pojazdow
mechanicznych.

W mysl art. 43a § 2 kk., Sad zobowigzany byl réwniez orzec od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej $§wiadczenie pieniezne. Majac na wzgledzie stopienn winy I. S.,
caloksztalt okoliczno$ci przypisanego mu wystepku, a takze jego sytuacje majatkowa i mozliwoSci zarobkowe, Sad
poprzestal na minimalnym wymiarze tego Srodka, to jest kwocie 10.000 zlotych.

O kosztach obrony z urzedu rozstrzygnieto zgodnie z treécia § 4 ust. 11 ust. 3 oraz § 17 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 pkt
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1801).



Na mocy art. 624 § 1 k.p.k., Sad zwolnit oskarzonego od zaplaty kosztéw sagdowych, uznajac, ze ze wzgledu na jego
sytuacje materialng ich uiszczenie byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

Sedzia:



