Sygn. akt II K 360/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Panasiuk

Protokolant: Joanna Radziszewska

przy udziale Prokuratora : Adama Naumczuka

po rozpoznaniu w dniach 21 kwietnia 2016 roku i 2 czerweca 2016 roku sprawy:
D. L. (1) syna R.iE. zdomu P. urodzonego (...) w B.,

oskarzonego o to, ze :

w dniu 06 lipca 2013 roku w miejscowosci S., gmina B., wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonal pobicia
W. K. w ten sposob, ze zadajac mu ciosy rekoma oraz innymi nieustalonymi narzedziami po calym ciele, w tym w
glowe, narazil go na bezposérednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub 157§ 1 k.k.,
wskutek ktérego W. K. doznal obrazen ciala w postaci ran thuczonych powtok glowy, stluczenia przedramienia lewego,
sthuczenia klatki piersiowej w okolicy lopatkowej prawej, sthuczenia kolana lewego, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni,

y.oczynzart. 158 § 1 k.k.

I. Oskarzonego D. L. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 06 lipca 2013 r. w miejscowoSci S., gmina B., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonal pobicia W. K. narazajac go na bezposSrednie niebezpieczenistwo
nastgpienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. w ten sposéb, ze zadawal mu ciosy rekoma oraz
innymi nieustalonymi narzedziami po calym ciele, w tym w glowe, w wyniku czego W. K. doznal obrazen ciala w postaci
ran thuczonych powlok glowy, sthuczenia przedramienia lewego, sthuczenia klatki piersiowej w okolicy lopatkowej
prawej, ktére to obrazenia spowodowaty naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni, to jest
popelnienia czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 66 §1i 2 k.k., art. 678 1i 2 k.k. w zw.

z art. 4 § k.k. postepowanie karne warunkowo umarza na okres préby 1 (jednego) roku, oddajgc oskarzonego w tym

okresie pod dozér kuratora.

II. Zwalnia oskarzonego od kosztoéw sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sedzia:

Sygn. akt II K 360/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, Sad dokonal nastepujacych
ustalen faktycznych:

D. L. (1) wraz z rodzicami i bratem zamieszkuje we wsi S., polozonej w gminie B.. Sgsiednia posesje zajmuja W. i E.
K.. Na granicy obu dzialek posadowione jest betonowe ogrodzenie, otoczone przylegajacym do niego nasypem ziemi,
wzniesione przez braci K.. Pomiedzy obiema rodzinami na tym tle dochodzilo do wzajemnych nieporozumien.



W dniu 6 lipca 2013 roku w godzinach popotudniowych W. K. poszedt w okolice drogi zagumiennej w celu odsypania
przylegajacej do przeset ogrodzenia ziemi. Spostrzegli to D. i D. L. (2), po czym zawiadomili o tym fakcie swojego
ojca — R. L.. We trzech udali sie w kierunku W. K., ktérym w tym momencie stal do nich tylem. Kiedy zblizyli sie do
niego, zaczeli bi¢ go po glowie przedmiotami, ktére mieli rekach. W chwili, gdy W. K. sie odwrocil, po raz kolejny
uderzyli go w glowe i ramie. Gdy mezczyzna zaczal oslaniaé sie reka przed ciosami, L. zadawali nastepne uderzenia
po calym ciele. Pomiedzy mezczyznami doszlo do szarpaniny, kiedy probowali odebraé pokrzywdzonemu trzymany w
rekach szpadel. Ostatecznie L. udali sie do domu, natomiast W. K. oddalil sie w kierunku brata, ktéry znajdowal sie na
sasiedniej dzialce. E. K., zauwazywszy obrazenia brata, zadzwonil po karetke pogotowia oraz policje, ktora przyjechata
na miejsce zdarzenia. W. K. udal sie do szpitala.

W wyniku tego zdarzenia W. K. doznal ran thuczonych powtok glowy, stluczenia przedramienia lewego, jak réwniez
stluczenia klatki piersiowej w okolicy lopatkowej prawej. Obrazenia te naruszyly czynnoéci narzadu jego ciata na okres
nie przekraczajacy siedmiu dni.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody:

zeznania pokrzywdzonego W. K. (k. 59 - 60v akt sprawy, 205v - 207v zalacznika dowodowego ,,protokoly przestuchania
Swiadkow podlegajacych wezwaniu na rozprawe”), czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. L. (1) (k. 58v akt sprawy,
174 zalacznika dowodowego ,materialy zwigzane z kwestia odpowiedzialnoéci oskarzonego wyselekcjonowane na
podstawie art. 334 § 1 k.p.k.), czeSciowo zeznania $wiadka D. L. (2) (k. 61v — 62v akt sprawy, k. 96 — 97,
218v — 219v zalgcznika dowodowego ,protokoly przestuchania $wiadkow podlegajacych wezwaniu na rozprawe”),
czeSciowo zeznania $§wiadka R. L. (k. 63 — 63v akt sprawy, 86 - 87, 212v — 213v, 255 wyzej wymienionego
zalacznika), ustna opinie bieglego A. S. (k. 76v — 77 akt sprawy, 81 - 84 zalgcznika dowodowego ,materialy
zwigzane z kwestig odpowiedzialno$ci oskarzonego wyselekcjonowane na podstawie art. 334 § 1 k.p.k., 264v — 265v
zalacznika dowodowego ,,protokoly przestuchania swiadkow podlegajacych wezwaniu na rozprawe”), dokumentacje
medyczng W. K. (k. 100 — 101 zalacznika dowodowego ,,materialy zwigzane z kwestig odpowiedzialno$ci oskarzonego
wyselekcjonowane na podstawie art. 334 § 1 k.p.k.), notatki urzedowe (k. 179, 185 zalgcznika jak wyzej), protokoly
ogledzin wraz z materialem pogladowym (k. 180 — 184, 197 — 198, 237 — 247 wyzej wskazanego zalacznika), protoko6t
ogledzin sagdowo — lekarskich (k. 210 — 210v wyzej wymienionego zalacznika).

Oskarzony D. L. (1) nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Na rozprawie gléwnej odmowil zlozenia
wyjaénien (k. 58 akt sprawy).

W toku postepowania przygotowawczego wyjasnit (k. 174 zalacznika dowodowego ,materialy zwigzane z kwestia
odpowiedzialnoSci oskarzonego wyselekcjonowane na podstawie art. 334 § 1 k.p.k.), ze w dniu 6 lipca 2013 roku
wraz z bratem D. L. (2) spostrzegli W. K. rozkopujacego nasyp przy ogrodzeniu na ich dzialce. Zaalarmowali ojca i
juz we trojke udali sie w jego kierunku. Oskarzony podal, iz zblizajac sie do pokrzywdzonego R. L., zapytal W. K. co
robi, po czym zazadal, by ten przestal kopac i wrocil do siebie. Kiedy byli juz wystarczajaco blisko ponownie zapytal
pokrzywdzonego co robi, jednak on nie przestawal i nadal rozkopywat nasyp. W pewnej chwili W. K. rzucil ziemia w R.
L.. Kiedy ojciec sprobowal zabraé¢ pokrzywdzonemu szpadel, otrzymal nim cios w glowe i upad! na ziemie. Woéwczas
W. K. ponownie prébowat uderzyé¢ go szpadlem, wtedy D. L. (2) zaslonit ojca i kilkukrotnie zostal uderzony. Doszlo
do szarpaniny, po czym pokrzywdzony poslizgnat sie i upadl. Wtedy mezczyznom udalo sie zabra¢ W. K. szpadel. W
chwili, gdy pokrzywdzony podniost sie, oskarzony zauwazyl krew na jego glowie. Mezczyzna skierowat sie w strone
E. K., natomiast oskarzony wraz z bratem i ojcem udali sie do domu. O calym zajSciu poinformowali E. L., ktéra
zadzwonila na policje. Po chwili oskarzony uslyszal krzyki. Okazalo sie, ze bracia K. gonig W. D. oraz R. G.. R. L.
stanal w ich obronie i wyrwat E. K. drewniany kolek, ktory ten trzymal w dloni. Wtedy przyjechatl patrol policji, ktory
zadzwonit po karetke pogotowia. D. L. (2) wraz z R. L. udali sie do szpitala. D. L. (3) podkreslil, iz W. K. podczas
rozkopywania nasypu trzymal szpadel oburacz. Dodal, ze to pokrzywdzony ich zaatakowal i pobil.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Poza sporem jest, iz W. K. doznatl w dniu 6 lipca 2013 roku doznal obrazen ciala w postaci ran thuczonych powlok glowy,
stluczenia przedramienia lewego oraz stluczenia klatki piersiowej w okolicy lopatkowej prawej. Istota niniejszego
postepowania sprowadzala sie do ustalenia, czy sprawstwo w tym zakresie nalezy przypisa¢ oskarzonemu. Zdaniem
Sadu odpowiedz jest twierdzaca. Wskazujg na to wyniki przeprowadzonego w tej sprawie postepowania dowodowego.

Oskarzony wprawdzie nie przyznal sie do popelnienia tego czynu, jednak Sad nie dal wiary jego wyjasnieniom w tym
zakresie, uznajac, ze podawana przez niego wersja zdarzen ma stuzy¢ jedynie uniknieciu odpowiedzialnosSci karne;j.
Wyjasnienia oskarzonego pozostaja w oczywistej sprzecznos$ci z dowodami zgromadzonymi w sprawie.

Gléwnym dowodem winy oskarzonego sa zeznania pokrzywdzonego W. K. (k. 59 - 60v akt sprawy, 205v -
207v zalacznika dowodowego ,protokoly przestuchania swiadkdéw podlegajacych wezwaniu na rozprawe”), ktory
konsekwentnie utrzymywal, iz w pobiciu wzial udzial oskarzony wraz z bratem i ojcem.

Pokrzywdzony szczegotowo opisal zachowanie D. L. (1). Kategorycznie wskazywal, Ze oskarzony zadawal mu ciosy po
calym ciele, w tym kilkakrotnie uderzat w glowe. Opisal sposéb uderzenia i rodzaj zadawanych cios6w przez kazdego
z napastnikow.

Sad dat wiare jego zeznaniom w tym zakresie. Osobisty kontakt na rozprawie z pokrzywdzonym daje podstawe do
oceny jego zeznan jako niebudzacych watpliwoSci, tak w zakresie wskazania sprawcow czynu popelnionego na jego
szkode, jak rowniez ich zachowania i sposobu dzialania.

Wersje zdarzen pokrzywdzonego potwierdza dokumentacja medyczna (k. 100 — 101, 208 — 209, 227 zalacznika
dowodowego ,,materialy zwigzane z kwestia odpowiedzialnosci oskarzonego wyselekcjonowane na podstawie art. 334
§ 1 k.p.k.) oraz protokdt ogledzin sadowo - lekarskich (k. 210 — 210v wyzej wskazanego zalacznika), sporzadzony przez
bieglego A. S. z (...) w B. w zakresie obrazen ciala jakich doznal W. K.. Wynika z niego jednoznacznie, iz uszkodzenia
ciala, jakich doznal pokrzywdzony odpowiadaja ciosom zadanym przez oskarzonego i pozostalych napastnikow,
powstaly w wyniku urazéw zadanych narzedziami twardymi, tepymi, wzglednie tepokrawedzistymi. Biegly stwierdzil,
iz obrazenia te spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas nie przekraczajacy siedmiu dni.

Biegly dodatkowo wskazal na istotng okoliczno§¢ — rany w obrebie glowy zlokalizowane byly powyzej tzw. granicy
linii kapeluszowej. Linia ta rozgranicza uszkodzenia w obrebie glowy na te bedace skutkiem dzialania oséb trzecich,
od uszkodzen powstalych w mechanizmie biernym, czyli na skutek upadku i uderzeniu glowa o elementy podloza
(k.265 zalacznika protokoly przestluchania swiadkdéw podlegajacych wezwaniu na rozprawe). Jednoczesnie biegly
wykluczyl, by rany te powstaly w czasie proby odebrania szpadla metalowego W. K. i jakoby on sam mial w tym czasie
sie uderzy¢ szpadlem doznajac takich obrazen (k. 82 — 83 zalacznika materialy wyselekcjonowane...). Biegly dodal
rowniez, ze otarcia naskorka i podbiegniecia krwawe zlokalizowane na tokciowej powierzchni przedramienia lewego
pokrzywdzonego posiadaja cechy uszkodzenia obronnego i mogly powsta¢ w czasie zaslaniania sie koficzyna goérna
przed zadawanymi ciosami.

Opinie bieglego Sad uznal za miarodajne, gdyz sa one pelne, jasne i rzeczowe. Zostaly wydane przez lekarza
posiadajacego specjalistyczng wiedze i wieloletnie do§wiadczenie, a wnioski w nich zawarte zostaly poparte logiczna
argumentacja.

Powyzsze ustalenia dotyczace rozmieszczenia, charakteru i liczby obrazen wskazuja, iz pokrzywdzony musial ich
doznaé w wyniku dzialania innych oséb, a takimi byl oskarzony, R. L. i D. L. (2). W konsekwencji obala to twierdzenia
D. L. (1), jego ojca i brata, ze nie zadawali W. K. jakichkolwiek uderzen i dlatego wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie oraz zeznania §wiadkéw R. L. i D. L. (2) Sad uznat za niewiarygodne.

Wsparcia przyjetej przez oskarzonego linii obrony podjeli sie Swiadkowie D. L. (2) (k. 61v — 62v akt sprawy) oraz R.
L. (k. 63 - 63v akt sprawy).



Z zeznan D. L. (2) wynika, ze razem z bratem zauwazyli jak W. K. kopal ziemie na ich posesji. O tym fakcie
poinformowali R. L.. We troje udali sie¢ w kierunku mezczyzny, ktéry pomimo upominania o zaprzestanie
rozkopywania tej ziemi nadal kontynuowal prace. W pewnym momencie pokrzywdzony obrzucil R. L. ziemia, po
czym mezczyzna podjal probe odebrania pokrzywdzonemu szpadla. Wtedy W. K. uderzyt R. L. szpadlem w glowe.
Kiedy chcial uderzy¢ po raz drugi, D. L. (2) stanal w obronie ojca. Pokrzywdzony zaczal okladac¢ go szpadlem. D.
L. (2) otrzymal ciosy w bark, klatke piersiowa oraz palce lewej dloni. Pomiedzy mezczyznami doszlo do szarpaniny.
Pokrzywdzony poslizgnal sie i upadl na ziemie. Wtedy R. L. zabral mu szpadel. Kiedy W. K. podnio6st sie, D. L.
(2) zauwazyl, ze mezczyzna ma zakrwawiong glowe. Pokrzywdzony udal sie w kierunku E. K., natomiast pozostali
mezczyzni poszli w strone domu i o zdarzeniu opowiedzieli E. L., ktora zawiadomila policje. D. L. (2) uslyszal krzyk
dobiegajacy z podworza. Okazalo sie, ze bracia K. gonia przez posesje W. D. oraz R. G.. W pewnej chwili E. K. wyrwal
z ziemi kolek i ruszyl w strone R. L.. Wtedy wywiazala sie kolejna szarpanina. R. L. odebral mezczyznie ten kolek. Po
pewnym czasie na miejsce przybyl patrol policji.

R. L. potwierdzil wersje zdarzen przedstawiong przez D. L. (2).

Zeznania obu $§wiadkéw, jako oséb najblizszych dla oskarzonego, w ocenie Sadu, obliczone byly na umozliwienie mu
unikniecia odpowiedzialnoSci karnej i w zakresie faktow dotyczacych zachowania sie W. K. nie sa wiarygodne. Takie
relacje Swiadkow z kregu osob najblizszych oskarzonym nie sa odosobnione. W konsekwencji zeznania D. L. (2) i R.
L. nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych poczynionych przez Sad.

Dowody w postaci protokotu ogledzin sadowo - lekarskich (k. 57 - 58 zalacznika dowodowego ,materialy zwigzane
z kwestia odpowiedzialnoSci oskarzonego wyselekcjonowane na podstawie art. 334 § 1 k.p.k.”) oraz dokumentacji
medycznej dotyczacej D. L. (2) i R. L. (k. 64 — 68 zalacznika jak wyzej) potwierdzaja, ze w czasie przedmiotowego
zdarzenia doznali obrazen ciala, ktorych charakter wskazuje, ze mogly powstaé¢ od uderzenia jak i szarpaniny.

Pokrzywdzony wprawdzie nie przyznal sie do spowodowania obrazen ciala D. L. (2) oraz R. L.. Nie oznacza to jednak,
ze w $wietle tego faktu nalezy przyja¢ odmienna ocene ich zeznan. Zatajanie faktu pobicia D. L. (2) oraz R. L., jego
zdaniem miato niewatpliwie shuzy¢ uwydatnieniu rzetelnoéci jego twierdzen, co jest zrozumiale i typowe w zachowaniu
0sOb, ktore obarcza sie czynami, mogacymi by¢ przedmiotem postepowania karnego, a ktére same padly ofiarg
przestepstwa.

W toku rozprawy gtéwnej w charakterze $§wiadkow przestuchano réwniez E. K. (k. 60v — 61 akt sprawy) oraz E. L. (k.
77v — 78 akt sprawy). Zeznania te jednak nie wniosly nic istotnego do sprawy i nie przyczynily sie w spos6b znaczacy
do ustalenia kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego, bowiem osoby te nie byly swiadkami czynu. E. K. o przebiegu
zdarzenia dowiedzial sie z relacji przedstawionej przez pokrzywdzonego, natomiast E. L. wiedze o zdarzeniu czerpala
od oskarzonego, R. L. oraz D. L. (2).

Zeznania policjantow przybylych na miejsce zdarzenia - G. S. (k. 61 — 61v akt sprawy, 250v — 251v zalacznika
dowodowego ,,protokoly przestuchania swiadkoéw podlegajacych wezwaniu na rozprawe”) oraz I. M. (k. 61v akt sprawy,
252v — 253, 265V wyzej wskazanego zalacznika) rowniez nie mialy kluczowego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
bowiem funkcjonariusze policji posiadali wiedze o ewentualnym przebiegu zdarzenia jedynie z relacji oséb spotkanych
na miejscu interwencji.

Z depozycji lekarzy ortopedow (...) w B. - K. K. (2) (k. 248 - 249, 270 — 271 ,materialy zwigzane z kwestia
odpowiedzialnoSci oskarzonego wyselekcjonowane na podstawie art. 334 § 1 k.p.k.”) oraz J. M. (k. 274 wyzej
wymienionego zalacznika) wynika, iz na kilka dni przed zdarzeniem, to jest 25 czerwca 2013 roku, W. K. przeszed}
zabieg wszczepienia plytkowych czynnikoéw wzrostu z powodu entezopatii prostownikdéw przedramienia lewego. Po
takim zabiegu pokrzywdzony powinien przez trzy dni nosié temblak. Swiadkowie nie wykluczyli jednak, ze w razie
dolegliwo$ci bolowych moze on by¢ noszony duzej, niemniej jednak decyzja w tym zakresie nalezy do pacjenta.
Ponadto przez okres okoto dwoch tygodni wskazane jest wstrzymanie sie przed wykonywaniem ciezkich prac.



Natomiast z zeznan dzielnicowego A. P. (k. 272 wyzej wskazanego zalacznika) mozna bylo wywie$é, iz w 2013 roku
otrzymal pismo dotyczace nieporozumien pomiedzy sasiadami. Nadto kilkakrotnie pojawial sie na miejscu zdarzenia
z uwagi na konflikt dotyczacy ziemi usypanej w rejonie stupa i drogi zagumiennej. Godnym podkreSlenia jest, ze
dzielnicowy pouczal skldconych sasiadow o tym, ze kazdy moze usunac ziemie ze swojej posesji, nie naruszajac przy
tym wlasnoSci sasiada. Zaprzeczyl jednak, by informowat pokrzywdzonego o mozliwo$ci usuniecia ziemi z posesji
sgsiada. Zdaniem Sadu zeznania wyzej wymienionych §wiadkdéw mialy znaczenie drugorzedne dla oceny przebiegu
zdarzen i sytuacji oskarzonego, dlatego tez nie mogly stanowié podstawy ustalen faktycznych poczynionych w sprawie.

Kierujac sie jednoznaczng wymowa powolanego wyzej materialu dowodowego Sad przyjal, iz zar6wno wina
oskarzonego jak i okolicznoéci popelnienia zarzucanego mu czynu nie budza jakichkolwiek watpliwosci.

Jest zatem niewatpliwym, ze D. L. (1) w dniu 6 lipca 2013 roku w miejscowosci S., potozonej w gminie B., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonal pobicia W. K. narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. w ten sposdb, ze zadawal mu ciosy rekoma
oraz innymi nieustalonymi narzedziami po calym ciele, w tym w glowe. W wyniku zdarzenia W. K. doznal obrazen
ciala w postaci ran thuczonych powlok glowy, sthuczenia przedramienia lewego oraz stluczenia klatki piersiowej w
okolicy lopatkowej prawej. Obrazenia te spowodowaly naruszenie narzadu ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni.
Swoim zachowaniem wyczerpal wiec znamiona czynu z art. 158 § 1 k.k.

Sad wyeliminowal fragment opisu czynu odnoszacy sie do doznanych przez W. K. obrazen ciala, tj. , stluczenia
kolana lewego”, uznajac, iz wskazanego urazu pokrzywdzony doznal jeszcze przed nastgpieniem przedmiotowego
zdarzenia (wynika to z dokumentacji medycznej W. K., k. 227 zalagcznika dowodowego ,,materialy zwigzane z kwestia
odpowiedzialnoéci oskarzonego wyselekcjonowane na podstawie art. 334 § 1 k.p.k.).

Z uwagi na to, ze w czasie orzekania obowiazywala ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa przez
oskarzonego, Sad uzupekil kwalifikacje prawna czynu o art. 4 § 1 k.k., ustawa bowiem obowigzujgca poprzednio
jest dla oskarzonego wzgledniejsza. JeSli chodzi o przepisy dotyczace warunkowego umorzenia postepowania
poprzednio obowigzywal przepis (art. 67§ 1 k.k.) okreslajacy kres proby do dwoch lat (aktualnie do lat trzech), w
obecnie obowigzujacej ustawie istnieje mozliwo$¢ zasadzenia zado$éuczynienia, ktére nie bylo mozliwe w ustawie
obowigzujacej w dacie popelnienia czynu.

Oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu z winy umySlnej, w zamiarze bezposrednim. Mial niewatpliwie
Swiadomos$¢ swojego zachowania i jego konsekwencji.

Rozwazajac stopien spolecznej szkodliwoéci tego czynu nalezy jednak uznac, iz nie byt on znaczny. Czyn ten nie
spowodowal powaznych nastepstw. Podkresli¢ jednak nalezy, iz stosowanie przemocy nie jest ani dobrym ani
skutecznym sposobem rozwigzywania konfliktoéw, przeciwnie generuje kolejne problemy.

Uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci sprawy, Sad uznat zatem, iz spoleczna szkodliwo$é czynu oskarzonego i stopien
jego winy nie sg znaczne. Zachodza zatem podstawy do warunkowego umorzenia postepowania wobec D. L. (1).

Oskarzony nie byt dotychczas karany (k. 70 akt sprawy). Okoliczno$cia przemawiajgca rowniez na jego korzysé, ktora
Sad uwzglednil w procesie wyrokowania, jest mltody wiek oskarzonego oraz fakt, ze zaistniale zdarzenie ma charakter
incydentalny w jego zyciu. D. L. (1) jest uczniem (...) w B.. W szkole ma pozytywna opinie i bardzo dobra ocene z
zachowania, postrzegany jest jako uczen mily i grzeczny. Oskarzony mieszka z rodzicami i pozostaje na ich utrzymaniu.

W stosunku do oskarzonego zachodzi, zdaniem Sadu, pozytywna prognoza kryminologiczna. Jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania,
bedzie on nadal przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegolnos$ci nie popelni ponownie przestepstwa.

Oceniajgc okolicznoéci przedmiotowe i podmiotowe czynu Sad stwierdzil, iz stopiet winy oskarzonego nie jest
znaczny, zatem warunkowe umorzenie postepowania w stosunku do D. L. (1) jest zasadne i celowe. Okres jednego roku



proby, jest wystarczajacy do tego, aby oskarzony swoim postepowaniem udowodnil, ze zastuzyl na dang mu szanse.
Ponadto Sad oddal oskarzonego pod dozor kuratora, ktéry bedzie sprawowat nad nim piecze i informowat o przebiegu
okresu proby.

Na marginesie wskazaé nalezy, iz gdyby nie zaniedbanie organow $cigania, oskarzony ,procesowo” podzielilby losy
brata D. L. (2) i jego sprawa réwniez bylaby rozpoznana przez Sad Rodzinny w B. Zdaniem Sadu rozstrzygniecie o
warunkowym umorzeniu postepowania nie powinno skutkowac¢ poczuciem bezkarno$ci oskarzonego. Przeciwnie, juz
samo przeprowadzenie procesu karnego i konieczno$¢ w nim uczestniczenia oskarzonego w zestawieniu z faktem iz
od zdarzenia uplynelo trzy lata, w czasie ktorych oskarzony przestrzegal porzadku prawnego, rokuje pozytywnie na
przyszlosé.

Na mocy art. 624 § 1 k.p.k., Sad zwolnil oskarzonego od uiszczenia oplaty i pozostalych kosztow sadowych, uznajac, ze
ze wzgledu na jego sytuacje materialng (brak dochod6w i majgtku, kontynuowanie nauki, pozostawanie na utrzymaniu
rodzicow) ich uiszczenie byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

Sedzia



