Sygn. aktII K 31/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Dariusz Wisniewski

Protokolant Joanna Radziszewska

przy udziale Oskarzyciela

prywatnego S. T.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 12 maja, 11 czerwca, 24 wrze$nia oraz 30 wrze$nia 2014 roku
sprawy:

M. G. (1), synal.iO. zdomu T., urodzonego w dniu (...) w G.,

A. G. (1) zdomu Z., corki A. i W. z domu P., urodzonej w dniu (...) w B.,

M. G. (2), corki M. i A. zdomu Z., urodzonej w dniu (...) w B.,

oskarzonych o to, ze:

w dniu 16 czerwca 2011 roku dopuscili sie pobicia S. T., w wyniku czego doznal lekkiego uszkodzenia ciala,
powodujacego naruszenie narzadoéw ciala lub rozstréj zdrowia na czas nie dluzszy niz 7 dni,

tojestoczynzart. 157§ 4 k.k. wzw.zart. 157§ 21 § 3 k.k.,
I. Oskarzonych uniewinnia od popelnienia zarzuconego im czynu.
II. Kosztami procesu obcigza oskarzyciela prywatnego.

Sedzia:

ITK 31/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 16 czerwca 2011 roku o godzinie 7:46 S. T. skontaktowal sie telefonicznie

z dyzurnym Komendy Powiatowej Policji w B. i zglosil, ze w miejscowosSci G. w gminie O. zostal pobity przez M. G.
(1), A. G. (1) oraz R. G.. Dyzurny skierowal na miejsce zdarzenia patrol Policji ztlozony z R. P. i M. P., za$§ w dalszej
kolejnosci wystal tam grupe dochodzeniowo — $ledcza w skladzie: M. M. (2), S. C.1i A. K.. Do pokrzywdzonego zostal
tez wezwany zespoél ratownictwa medycznego, w sklad ktérego wchodzili H. C. oraz M. N.. O godzinie 9:20 od S. T.
odebrano ustne zawiadomienie o popelieniu przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., z ktérego wynikalo, ze w godzinach
rannych na drodze relacji G. — G. zostal pobity przez M. G. (1), A. G. (2), A. G. (1) oraz R. G., ktorzy jednoczeénie
zadawali mu uderzenia rekoma i nogami po calym ciele. Zdaniem pokrzywdzonego, zdarzenie to mogli widzie¢, badz
stysze¢ sgsiedzi w osobach L. W., S. W. i I. S.. W toku dalszych czynnosci, policjanci przeprowadzili rozpytania,



nie ustalajac jednak zadnych swiadkow zajécia, a takze sporzadzili dokumentacje fotograficzna. Ratownik medyczny
zbadal S. T., stwierdzajac, iz wymieniony nie wymaga bezwzglednie hospitalizacji, na ktéra nie wyrazal zreszta zgody.
Pokrzywdzony zglosil sie nastepnie do lekarza rodzinnego, J. A.. Tego dnia na ciele S. T. ujawniono: otarcie naskorka
klatki piersiowej na powierzchni przedniej w rejonie lewych zeber, dwa linijne otarcia naskdrka w rzucie kregostupa
o dlugosci 5 cm oraz 7 cm (zaczerwienione), otarcie naskérka na prawym lokciu, otarcie naskorka o $rednicy 3 cm
na lewym udzie i otarcie naskorka na prawej goleni. Obrazenia te naruszaly czynnoé¢ powlok skérnych na czas nie
przekraczajacy 7 dni.

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie: materialu pogladowego (k. 68 — 70),
kserokopii karty zlecenia wyjazdu (k. 113), informacji z KPP w B. (k. 2571 332), opinii sagdowo — lekarskiej (k. 265
— 273), stenogramoéw (k. 315 — 316) oraz danych zawartych w aktach sprawy o sygnaturze Ds 749/11 Prokuratury
Rejonowej w Bielsku Podlaskim, jak tez przy wykorzystaniu zeznan J. A. (k. 2310 — 232) i M. N. (k. 232).

W dniu 15 lipca 2011 roku prokurator z Prokuratury Rejonowej w Bielsku Podlaskim zdecydowal o odmowie
wszczecia dochodzenia w sprawie o czyn z art. 158 § 1 k.k., przyjmujac, ze w trakcie zaj$cia z dnia 16 czerwca
2011 roku nie zostaly zrealizowane ustawowe znamiona przestepstwa pobicia, gdyz S. T. nie byl narazony na
bezposrednie niebezpieczenstwo spowodowania u niego ,,Srednich” obrazen ciala. Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim,
postanowieniem z dnia 4 czerwca 2012 roku, wyzej opisana decyzje utrzymal w mocy.

W dniu 17 lutego 2014 roku do Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim wplynal prywatny akt oskarzenia, w ktorym S.
T. zarzucil M. G. (1), A. G. (1), M. G. (2), R. G. oraz A. G. (2), ze w dniu 16 czerwca 2011 roku dopuscili sie jego pobicia,
w wyniku czego doznal lekkiego uszkodzenia ciala, powodujacego naruszenie narzadow ciala lub rozstrdj zdrowia na
czas nie dluzszy niz 7 dni. W ocenie pokrzywdzonego, zachowanie to stanowilo czyn z art. 157 § 4 k.k. w zw. z art.
1578218 3kk.

Oskarzeni M. G. (1), A. G. (1) i M. G. (2) nie przyznali sie do popelnienia zarzuconego im czynu, korzystajac z prawa
do odmowy skltadania wyja$nien i udzielania odpowiedzi na pytania (k. 148). Sprawe R. G. oraz A. G. (2), z uwagi na
ich staly pobyt za granicg, wylaczono do odrebnego rozpoznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest, ze w dniu 16 czerwca 2011 roku o godzinie 7:46 S. T. zadzwonitl do dyzurnego Komendy Powiatowe;j
Policji w B. z informacja, ze zostal chwile wczeéniej pobity w G. przez M. G. (1), A. G. (1) i R. G.. O godzinie 8:11
zadzwonil ponownie, skarzac sie, ze funkcjonariuszy, ktoérzy przyjechali na miejsce zdarzenia, nie majac ze soba
aparatu fotograficznego i nie chcac postuzyé sie jego sprzetem w celu zabezpieczenia §ladéw, oraz domagajac sie
szybkiego przybycia technika kryminalistyki, ktory ta czynno$¢ wykona. Z uwagi na p6zniejsza awarie zainstalowanego
w Komendzie Powiatowej Policji w B. rejestratora — skutkujaca trwalg utrata zapisanych na nim danych (k. 115 i
182) — w toku postepowania nie udalo sie wprawdzie uzyska¢ nagran rozméw prowadzonych przez S. T. z oficerem
dyzurnym, lecz ich tre$§¢ mozna odtworzy¢ w oparciu o stenogramy (k. 315 — 316), spisane jeszcze w 2011 roku przez
pracownika Komendy Powiatowej Policji w B. na wniosek pokrzywdzonego (k. 332).

Dodaé wypada, ze w $wietle danych zawartych w Elektronicznym Rejestrze Interwencji dyzurny Komendy Powiatowej
Policji wydat patrolowi interwencyjnemu polecenie udania sie do wsi G. o godzinie 7:54, za$ funkcjonariusze zglosili
rozpoczecie interwencji o godzinie 8:03, a jej zakoniczenie o godzinie 10:08 (k. 257).

Zglaszajac zdarzenie, S. T. stwierdzil, ze nie potrzebuje pomocy medycznej (k. 315), jednakze interweniujacy
policjanci zdecydowali sie na wezwanie karetki Pogotowia (...), ktéra przyjechala do G. o godzinie 8:35 (k. 113).
Ratownik medyczny M. N. zeznat (k. 232), ze pokrzywdzony byl w stanie ogdlnym dobrym, mial tylko widoczny
siniak — zadrapanie w okolicy zeber. Twierdzil, ze choruje na astme i cukrzyce typu pierwszego. Byl $§wiadomy i
przytomny, ci$nienie mial lekko podwyzszone, ale zachowana prawidlowa reakcje Zrenic i wlasciwa temperature
ciala, obrys skory mieécil sie w normie. Swiadek zaznaczyl, ze nie podawal temu pacjentowi zadnych lekéw, chcial
go profilaktycznie zawieZ¢ do szpitala, celem wykonania prze§wietlenia, ale S. T. nie wyrazil na to zgody. Powyzsze



zeznania nie wykazuja zadnych mankamentow, totez Sad w calo$ci obdarzy! je przymiotem wiarygodnych. W toku
postepowania, w charakterze §wiadka przestuchany zostal rowniez kierowca karetki, H. C., ale jego zeznania nie
wniosly do sprawy niczego istotnego (k. 2320).

W charakterze §wiadka przesluchany zostal takze lekarz rodzinny, J. A., ktéry podat (k. 2310 — 232), ze w dniu 16
czerwca 2011 roku S. T. zglosil sie do niego z informacja, ze w godzinach porannych zostat pobity. W trakcie wizyty
rozbieral sie dosé sprawnie, cho¢ twierdzil, ze ma trudno$ci przy oddychaniu i ruchach tulowiem. Na ciele miat wtedy
liczne zmiany typu zadrapan, zmian linijnych oraz plackowatych. Zglaszat dolegliwoéci bolowe. Swiadek nadmienil,
ze nie widzial woéwczas potrzeby zlecania pacjentowi wykonania zdjecia rtg. Uzyskane informacje oraz poczynione
obserwacje zapisal w prowadzonej dokumentacji (k. 36 akt sprawy Ds 749/11 Prokuratury Rejonowej w
Bielsku Podlaskim). W dniu 20 czerwca 2011 roku S. T. zglosil sie do niego ponownie, stwierdzajac, ze w trakcie
pierwszego badania co$ zostalo pominiete. Swiadek byl zdziwiony, zwlaszcza, ze nigdy nie powiedzial pacjentowi,
co wpisal w dokumentach. Pokrzywdzony okazal mu jednak zéltawe zabarwienie na lewej rece, ktére wygladalo na
kilkudniowy krwiak. W przypadku tych zeznan, Sad tez nie dopatrzy! sie zadnych mankamentow, uznajac, ze polegaja
one na prawdzie.

W tym miejscu podkresli¢ wypada, ze chociaz zeznania M. N. oraz J. A. nie budza watpliwoéci, to jednak ograniczaja
sie one w istocie do przedstawienia obserwacji w zakresie stanu zdrowia i obrazen S. T., poczynionych przez tych
$wiadkow w trakceie ich kontaktow z pokrzywdzonym, nie dajac odpowiedzi na pytanie, w jakich okoliczno$ciach owe
obrazenia ciala zaistnialy.

W trakcie interwencji funkcjonariusze Policji sporzadzili material pogladowy (k. 68 — 70), ktérym udokumentowano
obrazenia ciala pokrzywdzonego (siniak — zadrapanie w okolicy zeber, wspomniane przez M. N.), stan jego odziezy
(zabrudzenia i uszkodzenia koszuli oraz spodni), jak tez blizej nieokres$lone §lady traseologiczne wskazane przez S.
T. na miejscu zdarzenia. W toku procesu pokrzywdzony dostarczyl tez zdjecia swojego samochodu, datowane na 16
czerwca 2011 roku, ktore mialy potwierdzaé, ze w czasie zaj$cia byl przeciggany przez napastnikow po karoserii auta
(k. 199). Nie sposob jednak stwierdzi¢, czy fotografie te faktycznie wykonano w dniu zdarzenia (date w aparacie
fotograficznym mozna samodzielnie ustawic), a ponadto nie przedstawiaja one Sladéw na tyle specyficznych, aby
wesprze¢ towarzyszaca im teze dowodowa (k. 199).

W trakcie postepowania, w charakterze $§wiadkéw przestuchani zostali funkcjonariusze Policji w osobach R. P. (k.
1500 — 151), M. M. (2) (k. 151 — 1510), M. P. (k. 1530), A. K. (k. 2320) oraz S. C. (k. 2320 — 233), jednak nie
widzieli oni przebiegu zdarzenia, swoje relacje ograniczajac do ogbdlnego opisu wykonywanych czynnosci (blizszych
szczeg6low nie pamietali, z uwagi na znaczny uplyw czasu, a treéci ich zeznan nie wolno bylo zastapié sporzadzonymi
przez nich notatkami urzedowymi, czy zapisami w notatnikach sluzbowych), dlatego tez nie dostarczyli zadnych
istotnych informacji, ktére mialyby wplyw na tre$c¢ rozstrzygniecia.

W charakterze §wiadkow zostali tez przestuchani L. W. (k. 152),jejmazS. W. (k. 152 — 1520) i1. S. (k. 1520), jednak
stwierdzili oni, ze — wbrew sugestiom pokrzywdzonego — w dniu 16 czerwca 2011 roku nie widzieli, ani nie slyszeli
zaj$cia zgloszonego przez S. T.. Skapy material dowodowy nie pozwolil wprawdzie na jednoznaczng weryfikacje ich
zeznan, lecz nawet w przypadku przyjecia, ze z jakich§ powodow powiedzieli nieprawde, ich postawa oraz relacje nie
wspierajg zarzutu sformulowanego w akcie oskarzenia.

W toku postepowania sprawdzajacego, S. T. przedlozyl o§wiadczenie M. K. (k. 68 akt sprawy Ds 749/11
Prokuratury Rejonowej w Bielsku Podlaskim), z ktorego wynikalo, ze w dniu 16 czerwca 2011 roku,
przebywajac na ulicy przy swojej posesji, wyzej wymieniony spostrzegl, jak przy samochodzie S. T., stojacym na
wzniesieniu drogi publicznej z G. do wsi G., skupila sie rodzina G.. Slychaé bylo nastepnie wrzaski i krzyki S. T., ktéry
wzywal pomocy. Po paru minutach pokrzywdzony przyjechal na swoja posesje, a zaraz za nim zjawila sie tam Policja
ikaretka Pogotowia (...).

M. K., przestuchany na rozprawie w charakterze §wiadka, podal (k. 153), ze ktérego$ dnia zaszedt do S. T. i poprosit
go, aby zawiozl go do B. do lekarza. Ten zgodzil sie mu pomoc, dal mu tez je$é. Powiedzial mu w tym czasie, ze zostal



pobity. Nie sprecyzowal jednak, kiedy mialo to miejsce, ani kto to zrobil. Wtedy wlasnie doszlo do napisania ww.
o$wiadczenia. M. K. nie pamietal, czy S. T. podyktowal mu jego tre$¢, czy sam je jako$ sporzadzil, ale potwierdzil, ze je
podpisal. Jednak w rzeczywisto$ci, zadnego zdarzenia nie widzial i nie slyszal. Byl w tym czasie pod wplywem silnych
lekéw psychotropowych, gdyz od wielu lat leczy sie psychiatrycznie, ma leki, ,zwidy” i urojenia, przez co wielokrotnie
byt hospitalizowany. Swiadek zaprzeczy} jednoczeénie, by byl zastraszany przez M. G. (1).

Analizujac powyzsze okoliczno$ci, wskaza¢ po pierwsze nalezy, ze samo o$wiadczenie, ktére M. K. mial zlozyé¢ na
piSmie w toku czynnosci sprawdzajacych prowadzonych przez Prokurature i Komende Powiatowa Policji w B., nie
wskazuje jednoznacznie na wine oskarzonych w zakresie zarzuconego im czynu. Swiadek mial widzieé cale zajécie
ze znacznej odlegloSci, nie okreslil tez, na czym dokladnie ono polegalo — widzial rodzine G. (ale kogo konkretnie?)
skupiona przy samochodzie S. T. i styszal jego krzyki, ale tylko z jego domystéw wynikalo, ze wymieniony zostal pobity.
Po drugie, nie ulega watpliwosci, ze M. K. od dluzszego czasu leczy sie z powodu skutkéw naduzywania alkoholu,
cierpi na halucynoze alkoholowa oraz wielokrotnie byt w zwigzku z tym hospitalizowany (k. 144, 176 1 193). Fakt ten
wyraznie obniza walor dowodowy jakichkolwiek twierdzen tego $wiadka. Po trzecie, gdyby nawet przyjaé, ze w trakcie
rozprawy M. K. zeznal nieprawde, to i tak jego pisemne o§wiadczenie zeznan tych zastapi¢ nie moze, zwlaszcza, ze nie
wiadomo, w jakich okoliczno$ciach zostalo ono spisane.

Uwadze Sadu nie umknal fakt, ze w toku rozprawy S. T. przedlozyl plyte zawierajaca nagrania jego rozméw z dwiema
osobami, ktére okreélit jako (...) oraz (...) (k. 317). Z zarejestrowanych wypowiedzi wyzej wymienionych nie
wynika jednak, aby widzieli zdarzenie opisane w zarzucie aktu oskarzenia, a tylko, ze slyszeli o nim od innych, blizej
nieokre$lonych oséb. Za istotniejszy mozna uzna¢ fakt, ze (...) relacjonowal S. T. swoja rozmowe z M. K., ktory
mial mu powiedzieé, ze przed Sadem zeznal nieprawde. Tyle tylko, ze je$li nawet da¢ temu wiare, to jeszcze silniej
obniza to warto$¢ M. K. jako osobowego Zrodla dowodowego, abstrahujac juz od tego, Ze nie wiadomo, w jakim stanie
psychicznym znajdowal sie, gdy rozmawial z (...). Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze S. T. zarejestrowal te rozmowy
nie informujac interlokutoréw, ze ich nagrywa, z kolei tres¢ jego konwersacji

z (...) wskazuje, ze celowo prowadzil ja w taki sposob, zeby wyzej wymieniony poparl formulowane przez niego poglady
ioceny.

Jedynym dowodem bezposérednio obciazajacym oskarzonych pozostaja w tej sytuacji zeznania S. T.. W toku rozprawy
podal on (k. 1480 — 150), ze w dniu 16 czerwca 2011 roku, przed godzina 08:00, zauwazyl, jak z posesji G. wyjezdza
ciggnik bez Swiatel, z doczepionym wozem zaladowanym skrzynkami i tubiankami. Ciagnikiem kierowala M. G. (2).
Wykonat zdjecia, po czym swoim samochodem udal sie na pole G., aby mie¢ dowod, ze 6w ciagnik tam pojechal.
Gdy tam dotarl, zatrzymal sie na drodze, wysiadl i zaczal robi¢ zdjecia. Znajdowalo sie tam kilka os6b, kt6ére na polu
zbieraly truskawki. W pewnym momencie, A. G. (1) zaczela krzyczeé, by go zabié, a przy tym wulgarnie go nazwala.
Na jej krzyki M. G. (1) i R. G. zaczeli biec w jego kierunku. Schowat sie do samochodu i chcial uciec, jednakze nie
zdolal uruchomié¢ silnika. Jako pierwsi dobiegli do niego M. G. (1) i R. G., za nimi przybiegla A. G. (1), za nia M. G.
(2) oraz A. G. (2). R. G. wyciagnal go zza kierownicy. Kiedy znalazl sie na zewnatrz, cala wyzej wymieniona pigtka
byla juz przy nim. Wszyscy zaczeli zadawaé mu ciosy, okladali go jeden przez drugiego, uderzali pie$ciami i dlonmi
oraz kopali. Poczatkowo stat przodem do samochodu i byl bity po plecach oraz kopany po nogach. Kiedy probowal
sie wyrwa¢ i odwrocil sie, byl okladany pie$ciami po klatce piersiowej i twarzy. Probowal sie zaslaniac. Przez caly
czas byl przeciggany wzdluz samochodu. Starajac sie uwolnié, zaczal sie przemieszczaé, ale nie udalo mu sie uciec. W
czasie zdarzenia M. G. (2) krzyczala, aby zabra¢ mu telefon, ktory miat zawieszony na smyczy na szyi, twierdzac, ze
na pewno wszystko nagrywa. Z tego powodu, wyzej wymieniona i M. G. (1) zaczeli szarpaé za jego smycz. Najpierw
trzymal sie samochodu i nie dawal powali¢ na ziemie. Potem prébowal przej$¢ przez réw i przemiescil sie w strone
pola ziemniakow nalezacego do rodziny W.. Tam dalej bili go wszyscy napastnicy, ale nie dal sie im przewrocié na
ziemie. Pokrzywdzony stwierdzil, ze trudno jest mu okresli¢, ktéry z oskarzonych ile cios6w mu zadal, jakie to byly
ciosy, i w co zostaly zadane. Przez caly czas krzyczat ,ratunku” i ,pomocy”. W pewnym momencie przyszla tam zona
R. G., ktora staneta obok samochodu, nie wlaczala sie do bicia, a tylko pytala pokrzywdzonego, z jakiego powodu robit
im zdjecia. S. T. wskazal, ze ma ciezka astme oskrzelowg i kiedy w pewnym momencie zaczal ciezko lapaé oddech, to
napastnicy zostawili go i oddalili sie. Wsiadl wéwczas do samochodu i wrécil do domu. Od razu powiadomil o zaj$ciu



oficera dyzurnego Policji. Pierwszy patrol przyjechal po uplywie okolo pél godziny. Policjanci nie mieli jednak ze soba
aparatu fotograficznego i nie chcieli uzy¢ jego sprzetu. Dzwonil wiec na Policje raz jeszcze, domagajac sie przyjazdu
technika. Drugi patrol zjawil sie po godzinie 9:00. W miedzyczasie, kto§ czeSciowo zatarl juz Slady, ktére byly na
miejscu zdarzenia. Policjanci nie chcieli rowniez wykonaé zdjec jego pojazdu, na ktorym byly widoczne $lady ciagniecia
g0, jak wlasnym cialem wycieral kurz na samochodzie. Nie byli rbwniez zainteresowani faktem, ze w czasie zdarzenia
od jego samochodu odskoczyta jedna plastikowa cze$é. Po pobiciu wszystko go bolalo, przy czym stale jest na lekach
przeciwbdlowych, wiec musialo to by¢ bardzo silne doznanie. Mial wowczas zaczerwienienia na klatce piersiowej i na
nogach, porwana koszule oraz rozerwane spodnie. W trakcie zdarzenia nie krwawil. Policja wezwala karetke. Ratownik
proponowal mu wyjazd do szpitala, jednak nie zgodzit sie na to, gdyz byl uméwiony na rehabilitacje. P6zniej zglosil
sie do swojego lekarza rodzinnego, to jest J. A..

W trakcie postepowania sprawdzajacego, S. T. przebieg zajscia relacjonowal inaczej (k. 4 — 50 akt sprawy Ds
749/11 Prokuratury Rejonowej w Bielsku Podlaskim). Wskazal, ze w dniu 16 czerwca 2011 roku okolo
godziny 8:00 — 8:10 zostal pobity na drodze przez M. G. (1), A. G. (2), A. G. (1) i R. G.. Podal, Ze wcze$niej zarejestrowal
wykroczenie, ktére popeknila kierujaca ciagnikiem A. G. (2). Przyznal, ze jego kontakty z rodzina G. sa zle. Z jego relacji
wynikalo, ze jako pierwszy podbiegl do niego R. G., ktory probowal wyciagnaé go z samochodu, ale ostatecznie sam
wysiadl z pojazdu i wowczas zostal uderzony przez wymienionego w okolice szyi. Wtedy podbiegli A. G. (1) i M. G. (1),
po czym cala trojka zaczela zadawa¢ mu uderzenia pie$ciami po glowie i plecach, kopac. Na rekach napastnicy mieli
Slady po truskawkach, ktore przeniesli na calg jego koszule. Do sprawcéw dolaczyla A. G. (2), ktéra réwniez bila go,
a do tego szarpala za jego telefon, aby zerwaé¢ mu go z szyi. Pokrzywdzony dodal, Ze to lekarz z karetki zadecydowal,
ze nie bedzie przewozil go do szpitala.

W toku rozprawy, S. T. generalnie podtrzymal swoje pierwsze zeznania, wskazujac, ze kiedy je skladal, to nie znalimion
corek G.. Oswiadczyl, ze ciagnikiem faktycznie kierowala nie A. G. (2), ale M. G. (2). Wyrazil przekonanie, ze gdyby w
zawiadomieniu podal imiona coérek G. bez uprzedniego ich sprawdzenia, to zostalby pociagniety do odpowiedzialno$ci
karnej za skladanie falszywych zeznan i falszywe oskarzenie. Utrzymywat, ze kierowal potem pismo do KPP w B., w
ktérym pytal, dlaczego M. G. (2) nie jest objeta postepowaniem. Stwierdzil, ze nie pamieta, czy sam wysiadl woéwczas
z samochodu, czy zostal z niego wyciagniety, a ponadto, czy ratownik medyczny proponowal mu wyjazd do szpitala,
czy tez nie.

W ocenie Sadu, zeznania S. T. budza szereg watpliwo$ci. Po pierwsze, wyraznie brakuje im konsekwencji, i to w tak
istotnej kwestii, jak okres$lenie napastnikow i wskazanie ich liczby. O ile bowiem mozna przyjaé, ze w dniu zdarzenia
oraz skladania ustnego zawiadomienia o przestepstwie pokrzywdzony nie orientowal sie, jak nazywaja sie corki M. G.
(1) i A. G. (1), to jednak zauwazy¢ wypada, ze dopiero w prywatnym akcie oskarzenia S. T. wskazal, ze zostal pobity
przez pie¢ osob. Co wiecej, pokrzywdzony od poczatku znal imiona corek G., tylko nie potrafil ich — jak twierdzi —
przypisa¢ do konkretnych kobiet. Dlaczego zatem w zawiadomieniu nie podal, iz obie corki G. braly udziat w zaj$ciu?
Zauwazy¢ wypada, ze zglaszajac zdarzenie pokrzywdzony podat oficerowi dyzurnemu, ze pobili go M. G. (1), A. G.
(1) i R. G.. Nie wspominal wéwczas ani o M. G. (2), ani o A. G. (2). Nadto, jak wynika z akt sprawy o sygnaturze I C
489/12 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, w dniu 12 czerwca 2012 roku S. T. wystapil z powodztwem przeciwko
M. G. (1),A.G. (1), R. G.i M. G. (2) (pomijajac A. G. (2)), domagajac sie od nich zasadzenia odszkodowania za pobicie
go w dniu 16 czerwca 2011 roku w kwocie 500 zlotych. Nota bene, w aktach tej sprawy (k. 126) znajduje sie pismo
z Wyzszej Szkoly (...) w S., z tresci ktérego wnika, ze M. G. (2) byla studentkg tej uczelni i w dniu 16 czerwca 2011
roku przystgpila tam do zaliczenia przedmiotu ,,Udzielanie pierwszej pomocy”. Z informacji udzielonej przez KPP w
B. wynika z kolei, ze w okresie wskazanym przez S. T. — to jest od 16 do 19 czerwca 2011 roku — do tej jednostki
nie wplynelo Zadne pismo pokrzywdzonego, w ktérym domagalby sie on objecia postepowaniem M. G. (2) (k. 182).
Analiza pism kierowanych przez pokrzywdzonego do KPP w B. wykazala, ze w dniu 28 czerwca 2011 roku S. T. napisal,
ze w jego pobiciu brala udzial najmlodsza cérka G., tylko nie wie, czy ma ona na imie M., czy A. (z czego wynika, ze w
zaj$ciu brala udzial tylko jedna z nich). Pokrzywdzony dodal, Ze ta sama corka G. kierowala w tym dniu ciggnikiem (k.
230). W dniu 3 sierpnia 2011 roku S. T. skierowal do KPP w B. kolejne pismo, podajac, ze w chwili obecnej wie juz, iz
najmlodsza corka G., ktora wyjezdzala z ich posesji, a nastepnie brala udzial w pobiciu jego osoby, ma na imie M. (k.



210). W zadnym z pism pokrzywdzony nie domagal sie, aby obie corki G. objete zostaly postepowaniem w sprawie jego
pobicia. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze S. T. pozostaje w konflikcie z rodzina G. (co jest Sadowi wiadome z urzedu,
ale co sam pokrzywdzony przyznal tez, kiedy skladal zawiadomienie o przestepstwie). Byl wiec osobg szczegdlnie
zainteresowana pociggnieciem ich do odpowiedzialnoSci karnej, co nakazywalo do jego relacji podchodzié¢ z duza doza
ostrozno$ci i dazy¢ do potwierdzenia jej innymi dowodami. Takich jednak w tej sprawie nie zgromadzono. Jak juz
wskazano wezeSniej, nie ujawniono zadnych naocznych $wiadkéw zajécia. Na podstawie sporzadzonego materiatu
dowodowego trudno ustali¢, w jaki sposob pojawily sie obrazenia na ciele pokrzywdzonego i co wplynelo na taki, a nie
inny stan jego odziezy; tym bardziej, ze trudno doszuka¢ sie tam wyraznych §ladow po truskawkach, ktore mialy zostaé
naniesione przez napastnikow. W trakcie czynnos$ci sprawdzajacych pokrzywdzony przedlozyl dalsze fotografie na
poparcie swoich twierdzen (k. 53 akt sprawy o sygnaturze Ds 749/11 Prokuratury Rejonowej w Bielsku
Podlaskim), ale nie wynika z nich, ani kto kierowal ciagnikiem w dniu zdarzenia, ani co stalo sie w poblizu pola
nalezgcego do rodziny G.. Nadmienié wypada, ze prawomocnym wyrokiem

z dnia 24 pazdziernika 2011 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt II W 224/11, Sad Rejonowy w Bielsku
Podlaskim uniewinnil M. G. (2) od popehienia czynu z art. 88 k.w. i art. 94 § 2 k.w., ktéry mial polegaé na kierowaniu
przez nig w dniu 16 czerwca 2011 roku okolo godziny 8:00 w G. w gminie O., na drodze publicznej, ciggnikiem
rolniczym marki U. (...) o nr. rej. (...) bez wymaganych przepisami $wiatel i z doczepiona przyczepa nie dopuszczona
do ruchu. Zauwazy¢ takze wypada, iz S. T. powolywal sie na silne dolegliwo$ci bolowe, ktore mial odczuwacé po zajsciu,
tymczasem tego samego dnia o godzinie 13:50 zglosil sie do KPP w B. i zlozyt ustne zawiadomienie o popelieniu przez
M. G. (1) i A. G. (1) wykroczenia, ktére polegalo na pedzeniu kréw niezgodnie z przepisami prawa — do czego miato
doj$¢ w dniu 22 maja 2011 roku — po czym zlozyl w tej sprawie zeznania.

Biegla z zakresu medycyny sadowej wskazala w opinii (k. 265 — 273), ze w dniu zdarzenia na ciele S. T. zostaly
ujawnione nastepujace obrazenia: otarcie naskorka klatki piersiowej na powierzchni przedniej w rejonie lewych
zeber, nadto dwa linijne otarcia naskorka w rzucie kregostupa o dlugoéci 5 cm i 7 cm (zaczerwienione), otarcie
naskorka na prawym lokciu, otarcie naskdrka o §rednicy 3 cm na lewym udzie i otarcie naskérka na prawej goleni.
Biegla podkreslila, ze wszystkie uszkodzenia maja lekki, powierzchowny charakter i dotycza powlok ciala. Powstaly
w przebiegu urazéw zadanych narzedziami twardymi, tepymi, tepokrawedzistymi. Naruszaly czynno$¢ powlok
skornych ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni. W ocenie bieglej, otarcia naskérka w obrebie tylnej powierzchni
tulowia oraz konczyn dolnych mogly powstaé w trakcie szarpaniny, ale tez w przebiegu urazéw biernych, to znaczy
przypadkowych, np. od kontaktu z elementami otoczenia. Co istotne, charakter stwierdzonych obrazen nie odpowiada
charakterowi urazéw wskazanych przez pokrzywdzonego, gdyz w przebiegu uderzenia pieScia, czy otwarta reka,
nalezaloby spodziewa¢ sie podbiegnie¢ krwawych i obrzeku tkanek miekkich, a nie otar¢ naskérka. Natomiast w
przebiegu licznych kopnie¢ obutymi stopami, powstawalyby liczne stluczenia tkanek miekkich (podbiegniecia krwawe
z obrzekiem tkanek) z otarciami naskorka. Ponadto, wszystkie obrazenia zlokalizowane na przedniej powierzchni ciala
mogly powsta¢ w mechanizmie tzw. samouszkodzenia, bo lezaly w zasiegu reki pokrzywdzonego. Biegla uznala, ze w
Swietle powyzszego, okolicznosci wskazane przezS. T., w jakich mial by¢ wielokrotnie uderzany pieciami oraz rekoma
i kopany po calym ciele przez kilka oséb, sa nieprawdopodobne. Nieprawdopodobnym jest tez szarpanie i ciagniecie
za zawieszong na szyi smycz z komorka bez pozostawienia §ladu o charakterze otarcia naskorka na powierzchni szyi.
Biegla o$wiadczyla, ze gdyby pokrzywdzony byl bity przez kilka osdb w sposéb, na jaki wskazuje, to na jego ciele
wystepowaloby znacznie wiecej zmian pourazowych o rozleglejszym charakterze.

Powyzsza opinia sporzadzona zostala przez osobe o odpowiedniej wiedzy specjalistycznej oraz wieloletnim
do$wiadczeniu. Jest ona jasna oraz zupelna. Zawarte w niej wnioski poprzedzono wnikliwa analizg caloksztalttu
zgromadzonego materialu dowodowego i poparto szczegblowa argumentacja, ktoéra z pozytywnym skutkiem poddaje
sie weryfikacji przez pryzmat zasad logiki oraz wskazan do$wiadczenia zyciowego. W konsekwencji, tresé tej opinii
Sad w calo$ci podzielil.

Uwadze Sadu nie umkngl fakt, ze J. A. wskazal w swoich zeznaniach, udzielajac odpowiedzi na pytania
pokrzywdzonego, ze gdyby S. T. nie mial na sobie gorsetu, obrazenia jego ciala moglyby by¢ bardziej widoczne.
Zauwazy¢ jednak nalezy, ze po pierwsze brak jest dowodow pozwalajacych na jednoznaczne przyjecie, ze w chwili



zajécia pokrzywdzony faktycznie mial na sobie tzw. gorset ortopedyczny, a po drugie, jego ewentualna obecno$¢ nie
tlumaczy jedynie niewielkich obrazen na innych czesciach ciala S. T., w tym calkowitego braku obrazen na jego glowie
1twarzy.

Formutujgc zarzut aktu oskarzenia, S. T. postuzyl sie okreSleniem ,pobicie”, jednak w trakcie niniejszego
postepowania nie bylo mozliwos$ci rozpatrywania zdarzenia z dnia 16 czerwca 2011 roku jako przestepstwa z art. 158 §
1k.k., Sciganego z oskarzenia publicznego. S. T. zarzucit oskarzonym, ze spowodowali u niego obrazenia ciala na czas
nie dluzszy niz 7 dni, co stanowi czyn z art. 157 § 2 k.k. (kwalifikacja zaproponowana przez ww. w akcie oskarzenia byta
bledna, albowiem art. 157 § 3 k.k. odnosi sie do wystepku nieumyslnego, a art. 157 § 4 k.k. reguluje tylko tryb $cigania).

Zgromadzony w tej sprawie material dowodowy, mimo wyczerpania znanych oraz dostepnych Zrédel dowodowych,
przy rozstrzyganiu — zgodnie z trescig art. 5 § 2 k.p.k. — licznych, nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci, na korzy$é
oskarzonych, nie pozwolil na ustalenie, co dokladnie wydarzylo sie

w dniu 16 czerwca 2011 roku w godzinach rannych na drodze relacji G. — G. w poblizu pola nalezacego do rodziny G.,
kto w tym zdarzeniu bral udzial i na czym 6w udzial polegal, oraz w jakich okoliczno$ciach S. T. doznal stwierdzonych
u niego, niewielkich obrazen ciala. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze w przypadku przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.,
w przeciwienstwie do pobicia w rozumieniu art. 158 § 1 k.k., niezbedne jest ustalenie, ktdre ze stwierdzonych obrazen
ciala ofiary zostalo spowodowane przez ktbérego ze sprawcow, tymczasem sam S. T. przyznal, ze obecnie nie jest w
stanie tego okresli¢. W tej sytuacji, nalezalo uniewinni¢ oskarzonych od popelnienia zarzuconego im czynu.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze zgodnie z treScia art. 101 § 2 k.k., karalno$¢ przestepstwa Sciganego z oskarzenia
prywatnego ustaje z uplywem roku od czasu, gdy pokrzywdzony dowiedzial sie o osobie sprawcy przestepstwa, nie
poOzniej jednak niz z uplywem 3 lat od czasu jego popelnienia, za§ w my$l art. 102 kk. — jezeli w przewidzianym
wyzej okresie wszczeto postepowanie przeciwko osobie, to karalno$¢ popelionego przez nia przestepstwa ustaje z
uplywem 5 lat od zakonczenia tego okresu. W przedmiotowej sprawie zdarzenie miato miejsce w dniu 16 czerwca
2011 roku, natomiast prywatny akt oskarzenia wplynal do Sadu dopiero w dniu 17 lutego 2014 roku. Zgodnie jednak
z dominujgcymi w doktrynie oraz orzecznictwie pogladami, wszczecie postepowania przeciwko osobie w wypadku
czynow $ciganych z oskarzenia prywatnego, a tym samym przedluzenie terminu przedawnienia, o ktéorym mowa w
tresci art. 101 § 2 k.k., nastepuje zaréwno przez wniesienie przez pokrzywdzonego prywatnego aktu oskarzenia, jak i
przez zlozenie przez niego skargi do Policji. Co wiecej, nie ma znaczenia, czy skarga zlozona przez pokrzywdzonego
zostata potraktowana jako skarga w rozumieniu art. 488 § 1k.p.k., czy tez jako zawiadomienie o przestepstwie (por. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt III KK 218/12). W niniejszej sprawie,
S. T. zlozyl zawiadomienie o przestepstwie — czyli de facto ustna skarge w rozumieniu art. 488 § 1 k.p.k. — juz w dniu
16 czerwca 2011 roku, to jest w terminie przewidzianym w art. 101 § 2 k.k., wszczynajac tym samym postepowanie
przeciwko osobom wymienionym w zawiadomieniu oraz przedluzajac termin przedawnienia do dnia 16 czerwca 2017
roku. Zauwazy¢ jednak wypada, ze w zawiadomieniu jako sprawcéw pokrzywdzony podal wylacznie M. G. (1), A. G.
(1), R. G.iA. G. (2). W treéci pism, ktore skladal w toku prowadzonego w tej sprawie postepowania sprawdzajacego,
wskazywal wprawdzie, ze w pobiciu brala udzial nie A. G. (2), a M. G. (2), ale dyskusyjnym jest, czy mozna to uznaé za
réwnoznaczne z wszczeciem postepowania przeciwko wyzej wymienionej. Poniewaz juz w 2011 roku S. T., jak wynika
z jego zeznan i pism, powzial wiedze, iz jednym z domniemanych sprawcow pobicia rzeczywiscie byla M. G. (2), juz
w 2012 roku uplynal wobec niej termin przedawnienia z art. 101 § 2 k.k. Powyzsza okoliczno$¢ stwierdzona zostala
jednak w trakcie przewodu sadowego, ktéry wykazal zarazem brak materialnych podstaw do pociagniecia M. G. (2)
do odpowiedzialnoéci za zarzucony jej czyn, co w zwigzku z treScia art. 414 § 1 k.p.k. nakazywalo wydanie takze w
stosunku do niej wyroku uniewinniajacego, nie umarzajacego postepowanie (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 3 kwietnia 2002 roku w sprawie o sygnaturze akt V KKN 484/00).

O kosztach procesu rozstrzygnieto w trybie art. 632 pkt 1 k.p.k.

Sedzia:



