Sygn. akt I Ns 686/15
POSTANOWIENIE
Dnia 30 stycznia 2017 roku
Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny
w skladzie :
Przewodniczacy SSR Malgorzata Hajduczenia
Protokolant: Magdalena Kalata
po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2017 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa- Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Laséw Panstwowych Nadleénictwa B. w B.
zudzialem S. T.iT. T.
o zniesienie wspolwlasnosci nieruchomosci
postanawia:

I. Ustali¢, ze przedmiotem wspolwlasno$ci Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasow
Panstwowych Nadles$nictwa B. w B. z udzialem w wysokosci Y2 czeéci, S. T. z udzialem w wysokosci ¥4 czeécii T. T.
z udzialem w wysoko$ci V4 czeSci jest:

a) prawo wlasnos$ci niezabudowanej nieruchomosci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 3,9991 ha
potozonej w J., obreb (...), gmina N., dla ktdérej Sad Rejonowy w B. (...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w H.
prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...) o warto$ci 81 331,92 zlotych

b) prawo wlasnosci niezabudowanej nieruchomosci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,3616 ha
polozonej w J., obreb (...), gmina N., dla ktérej Sad Rejonowy w B.(...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w H.
prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...) o warto$ci 10 368,18 zlotych

¢) prawo wlasnoéci niezabudowanej nieruchomoéci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,8399 ha
potozonej w J., obreb (...), gmina N., dla ktérej Sad Rejonowy w B.(...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w H.
prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...) o wartosci 19 342,09 zlotych

- wszystko o lgcznej wartoSci 111 042,19 zlotych.
II. Dokona¢ zniesienie wspdlwlasno$ci nieruchomo$ci w ten sposdb, ze przyznac:

a) wnioskodawcy Skarbowi Panstwa - Panstwowemu Gospodarstwu LeSnemu Lasom Panstwowym Nadle$nictwa B.
w B. prawo wlasnoéci nieruchomoéci szczegbélowo opisanej w pkt I podpunkcie a niniejszego postanowienia

b) uczestnikowi postepowania T. T. prawo wlasnoéci nieruchomosci szczegélowo opisanych w pkt I podpunkcie b-
¢ niniejszego postanowienia

bez wzajemnych doplat tytulem wyréwnania udzialow.



III. Zasadzi¢ od wnioskodawcy Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Laséw Panstwowych
Nadle$nictwa B. w B. na rzecz uczestnika postepowania S. T. splate w wysoko$ci 25 810,83 zl (dwanascie piec
tysiecy osiemset dziesie¢ zlotych osiemdziesiat trzy grosze) platna w terminie 2 tygodni od daty uprawomocnienia sie
postanowienia w sprawie wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci.

IV. Zasadzi¢ od uczestnika postepowania T. T. na rzecz uczestnika postepowania S. T. splate w wysokoSci 1949,72 z}
(jeden tysiac dziewiecset czterdziesci dziewiec zlotych siedemdziesiat dwa grosze) platna w 20 miesiecznych ratach,
przy czym pierwsza rata w wysokoSci 49,72 zlotych i pozostale raty w wysokoSci po 100 zlotych kazda, platne do 10-
tego kazdego nastepujacego po sobie miesiaca, poczawszy od miesigca, w ktérym orzeczenie sie uprawomocni, wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat.

V. Nakazaé pobra¢ od wnioskodawcy Skarbu Panstwa - Pafistwowego Gospodarstwa Le$nego Laséw Panstwowych
Nadle$nictwa B. w B. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w B.) kwote 59,50 zl (piec¢dziesiat dziewiec ztotych
piecdziesiat groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sgdowych w sprawie.

VI. Nakaza¢ pobra¢ od uczestnika postepowania S. T. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w B.) kwote 798,84
7z} (siedemset dziewieédziesiat osiem zlotych osiemdziesiat cztery grosze) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych
W sprawie.

VII. Odstgpi¢ od obcigzania uczestnika postepowania T. T. pozostala czeScig nieuiszczonych kosztéw sadowych w
sprawie.

VIII. Zasadzié¢ od uczestnikoéw postepowania T. T. i S. T. na rzecz wnioskodawcy Skarbu Panstwa - Panstwowego
Gospodarstwa Le$nego Lasow Panstwowych Nadle$nictwa B. w B. kwoty po 600 zt (sze$éset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego.

IX. Stwierdzi¢, ze zainteresowani ponosza we wlasnym zakresie pozostale koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie.
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UZASADNIENIE

Whnioskodawca Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo B. w B. po
ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska wnidst o zniesienie wspolwlasnoséci niezabudowanych nieruchomosci
polozonych w J., obreb (...), gmina N., oznaczonych numerami geodezyjnymi (...) o powierzchni 3,9991 ha, (...) o
powierzchni 0,3616 hai (...) o powierzchni 0,8399 ha, dla ktérych Sad Rejonowy w B. (...) Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych w H. prowadzi ksiege wieczysta numer (...), stanowigcych wspdtwlasnoé¢ wnioskodawcy w udziale
12 czeSci i uczestnikow postepowania S. T. i T. T. w udzialach po ¥4 czeSci kazdego z nich, poprzez przyznanie
na rzecz wnioskodawcy nieruchomo$ci oznaczonej numerem geodezyjnym (...), natomiast na rzecz uczestnikow
postepowania nieruchomosci oznaczonych numerami geodezyjnym: (...) i (...) z odpowiednig doplata na rzecz
uczestnikdéw postepowania w terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia koficzacego postepowanie w
sprawie, lub terminie wcze$niejszym. Wnidsl ponadto o obciazenie S. T.iT. T. kosztami postepowania, w tym kosztami
zastepstwa prawnego poniesionymi przez wnioskodawce (k.275-276).

Uczestnicy postepowania S. T. i T. T. przychylili sie do wniosku o zniesienie wspolwlasnosci co do zasady.
Kwestionowali jednak tytul wlasnoéci Skarbu Panistwa — Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe
Nadlesnictwa B. w B. do nieruchomosci. Twierdzac, iz jedynie oni sa wlascicielami nieruchomos$ci wskazanych
we wniosku wnosili o dokonanie zniesienia wspoélwlasno$ci nieruchomosci poprzez przyznanie ich na wlasnoéc
uczestnika postepowania T. T., ze splata na rzecz S. T. w jak najnizszych miesiecznych ratach rozlozonych na
maksymalny okres (k.275-276).



Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne w sprawie jest, ze W. T. s. G. nabyl z mocy prawa, w trybie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 roku o
uregulowaniu wlasnos$ci gospodarstw rolnych, z dniem 4 listopada 1971 roku wlasnoé¢ nieruchomosci skladajacej sie
z dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi (...) o tacznej powierzchni 5,25 ha polozonej w obrebie wsi J. w gminie
N. oraz nieruchomo$ci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,93 ha polozonej w obrebie wsi K. w
gminie C. (postanowienie Sadu Rejonowego w B.z dnia 13 sierpnia 1991 roku wydane w sprawie o sygn. akt (...), k.

42 akt sprawy (...)).

W. T. zmarl w dniu 29 grudnia 1974 roku w W.. Postanowieniem z dnia 26 stycznia 1982 roku Sad Rejonowy w
B.stwierdzil, ze spadek po zmarlym nabyli na zasadach ogoélnych nabyly dzieci spadkodawcy - corka W. A. wel A.,
corka O. K., syn W. T., corka T. K. i corka N. S. — kazde w 1/5 cze$ci spadku, z tym, ze gospodarstwo rolne potozone
we wsi W. w gminie B. i we wsiJ. w gminie N. na podstawie ustawy dziedzicza wylacznie corki W. A. wel A. i corka O.
K. — kazda w udziale po Y2 czeéci (k.4 i k.23-23v. akt sprawy (...)).

Poza sporem pozostaje takze, ze O. K. o§wiadczeniem zlozonym w dniu 8 stycznia 1992 roku przed notariuszem J. D.
prowadzacym Kancelarie Notarialng w B. zrzekla sie na rzecz Skarbu Panstwa wlasnoéci w udziale 12 czeéci dziatek
polozonych we wsi J. w gminie N. o nr geodezyjnych (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (..), (.0, (L), (), (l)), (ll),
(), (), (.), (.01i (...) stanowigcych gospodarstwo rolne oraz wlasnosci dzialek rolnych oznaczonych numerami
geodezyjnymi (...) (akt notarialny Rep A nr (...) k.24-25).

Postanowieniem z dnia 10 lutego 1992 roku, wydanym w sprawie (...) Sad Rejonowy w B.uwzglednil wniosek O. K. idla
nieruchomosci potozonej w J. w gminie N. o powierzchni 5,25 ha skladajacej sie z dzialek o numerach geodezyjnych
(...) zalozyl ksiege wieczysta numer (...) . W dziale II ksiegi wieczystej jako wlaScicieli dziatek wpisano Skarb Panstwa
oraz W. A. wel. A. — w udzialach po V2 czesci (k.27v., k. 232-239v.)

Umowa darowizny sporzadzona w formie aktu notarialnego w dniu 23 lutego 1996 roku przez notariusz M. W.
prowadzaca Kancelarie Notarialng w B., Rep. A numer (...) ,W. A. przeniosta wlasnoéci %2 cze$ci nieruchomosci
stanowiacej gospodarstwo rolne polozonej we wsi J. w gminie N. sktadajacej sie z dziatek o nr geodezyjnych (...), (...),

(o) Gody Gy )y )y o)y Gy )y )y ey o)y )y CGl)y o)y (ll)y )i (o) narzecz T T i S. T. (k. 28-29).

Decyzja Wojta Gminy N. z dnia 14 wrze$nia 2000 roku zatwierdzono projekt scalenia gruntéw polozonych na terenie
m.in. wsi J. w gminie N. w wyniku czego S. T., T. T. oraz Skarb Panstwa w zamian za stanowiace ich wlasno$¢ grunty
oznaczone numerami geodezyjnymi (...) otrzymali wydzielong nieruchomo$¢ oznaczona numerem geodezyjnym (...)
potozona we wsi J. o powierzchni 0,8399 ha oraz nieruchomo$¢ oznaczong numerem geodezyjnym (...) o powierzchni
0,3616 ha decyzja Wojta Gminy N. z dnia 14.09.2000r. (k.221-229, wykaz zmian gruntowych do aktualizacji Kw (...)
po scaleniu gruntow k. 237-139v.).

Aktualnie w ksiedze wieczystej Kw Nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w B. (...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych w H. jako wspdtwlasciciele dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi: (...), (...)i (...) polozonych
w J., gmina N. figuruja: Skarb Panistwa- Panistwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo B. w B. z
udzialem w wysokosci V2 czesci, T. T. z udzialem w wysokoSci ¥4 czeéci i S. T. z udzialem w wysoko$ci V4 czeéci. (akta
i dokumenty Kw Nr (...)).

Zgodnie z art. 617 kpc we wniosku o zniesienie wspolwlasno$ci nalezy dokladnie okre$lié rzecz majaca ulec podzialowi
oraz przedstawi¢ dowody prawa wlasnoSci.

W mysl natomiast dyspozycji przepisu art. 618 § 1 kpc w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnoéci sad rozstrzyga
takze spory o prawo zadania zniesienia wspolwlasnos$ci i o prawo wlasnosci, jak réwniez wzajemne roszczenia
wspotwlasceicieli z tytulu posiadania rzeczy. Rozstrzygajac spor o prawo zadania zniesienia wspdtwlasnoéci lub o prawo
wlasnoéci, sad moze wydaé w tym przedmiocie postanowienie wstepne.



W konsekwencji Sad majgc na uwadze zgromadzone w sprawie ww. dokumenty w punkcie I postanowienia ustalil,
ze niezabudowane nieruchomoéci:

a) oznaczona numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 3,9991 ha potozona w J., obreb (...), gmina N., dla ktorej Sad
Rejonowy w B.(...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w H. prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...),

b) oznaczona numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,3616 ha polozona w J., obreb (...), gmina N., dla ktorej
Sad Rejonowy w B.(...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w H. prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...) oraz

¢) oznaczona numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,8399 ha polozona w J., obreb (...), gmina N., dla ktorej
Sad Rejonowy w B.(...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w H. prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...)

sa przedmiotem wspolwlasno$ci Skarbu Panstwa - Panhstwowego Gospodarstwa Leénego Laséw Panstwowych
Nadle$nictwa B. w B. z udzialem w wysokosci V2 czeéci, S. T. z udzialem w wysokoS$ci V4 czeScii T. T. z udzialem w
wysokosci V4 czedci.

Powyzsze potwierdza rowniez tres¢ aktualnego wypisu z rejestru gruntow (k.8-8v) oraz tres¢ wpiséw w dziale IT ksiegi
wieczystej nr (...) (k.12-12v.), gdzie jako wspodlwlasciciele ww. nieruchomosci figuruja S. T. i T. T. w udzialach po V4
czesci oraz Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo B. w B. w udziale V2
czesci.

Warto$¢ nieruchomosci bedacych przedmiotem wspotwlasnos$ci wynosi lacznie 111.042,19 zlotych i zostala ustalona
przez Sad w oparciu o wnioski koficowe opinii pisemnej bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci
A. T.. Biegly wskazal, ze warto$§¢ nieruchomos$ci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 3,9991 ha
wynosi 81.331,92 zl, oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,3616 ha — 10.368,18 zlotych, natomiast
oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,8399 ha wynosi 19.342,09 zl. (k.56-97).

Uczestnik T. T. kwestionowal warto$ci ustalone przez bieglego sadowego wskazujac, iz zostaly one zawyzone (k.107).
Nastepnie obaj uczestnicy podnosili, iz biegly zanizyt warto§¢ nieruchomosci, co ich zdaniem wynikalo z zanizenia
warto$ci drzewostanu (k.194, k. 275v.).

W ocenie Sadu powyzsze zarzuty nie byly zasadne. Opinia pisemna biegltego sadowego A. T. byla logiczna i spdjna.
Brak bylo podstaw, aby uznaé, iz zostala ona sporzadzona wadliwie, czy tez niezgodne z przepisami prawa. Biegly
ustosunkowujac sie do zarzutdéw uczestnikow pisemnie (k.126) oraz ustnie na rozprawie w dniu 12 grudnia 2016
roku (k.206-206v.) w sposob przekonujacy obronil swoja opinie pisemna z dnia 1 pazdziernika 2015r. Wyjasnil, ze
pomiary drzewostanu zostaly dokonane podczas ogledzin nieruchomo$ci prawidlowo, a obecny w ich czasie uczestnik
T. T. nie wnosil zastrzezen i podpisal protokoét ogledzin. Nalezy podkreslié, ze biegly A. T. to rzeczoznawca z duzym
doswiadczeniem. Nie bylo podstaw, aby uznaé, ze przyjal on niewlasciwa metode badawcza i nieprawidlowo wykonat
pomiary drzewostanu, a nastepnie obliczenia. Zastrzezenia uczestnikow zdaniem Sadu odzwierciedlaly jedynie ich
subiektywna opinie na temat wartoSci nieruchomosci. Nie byly w stanie podwazy¢ zawartych w opinii bieglego
sadowego ustalen i wyliczen. Uznajac wiec, ze biegly wykonal wyliczenia prawidlowo, opierajac sie na posiadanych
wiadomosciach specjalnych i zawodowym doswiadczeniu nalezalo oddalil wniosek uczestnikow o dopuszczenie
dowodu z opinii uzupekiajacej bieglego sadowego (k.275v.).

Zgodnie z art. 210 zd. 1 k.c. kazdy ze wspolwlaScicieli moze zadac¢ zniesienia wspolwlasnoSci. Do zniesienia
wspotwlasnosci w czedciach ulamkowych znajduja zastosowanie przepisy art. 210-221 k.c. O wyborze sposobu
zniesienia wspolwlasnosci rozstrzyga sad, chociaz jest zobowigzany zasiegaé¢ stanowiska zainteresowanych, a w razie
zgodnego wniosku jest zwigzany stanowiskiem wspoétwlascicieli (art. 622 § 2 k.p.c.), chyba, ze sprzeciwia sie on
prawu i zasadom wspoélzycia spolecznego lub narusza w spos6b razacy interesy os6b uprawnionych (art. 622 § 2
k.p.c.). Zniesienie wspdtwlasnoéci moze nastapié z zastosowaniem réznorodnych ,sposobdéw" technicznych likwidacji
stosunku wspotwlasnosci. W samym kodeksie cywilnym (art. 211-212) oraz w kodeksie postepowania cywilnego (art.



621-625) wyrdzniono i uregulowano - na uzytek postepowania sadowego - trzy sposoby zniesienia wspolwlasnosci, a
mianowicie podzial rzeczy wspdlnej, przyznanie rzeczy jednemu ze wspdtwlascicieli, sprzedaz rzeczy wspolne;.

W przedmiotowej sprawie sposob zniesienia wspotwlasnos$ci stanowil kwestie sporna. Spor byl konsekwencja przede
wszystkim faktu kwestionowania przez uczestnikow postepowania tytutu wlasnosSci Skarbu Panstwa.

T. T. i S. T. twierdzac, iz jedynie oni sg wlascicielami nieruchomo$ci jednomyslnie wnosili o przyznanie calej
nieruchomo$ci na rzecz uczestnika postepowania T. T., ze splata na rzecz S. T.. Skarb Panstwa domagal sie
natomiast podzialu wspoélwlasnos$ci poprzez przyznanie dzialki numer (...) na jego rzecz, natomiast dzialek o numerach
geodezyjnych (...) na rzecz uczestnikow postepowania z odpowiednig splatg.

Wskazane w kodeksie cywilnym uszeregowanie sposobow zniesienia wspotwlasnosci §wiadezy o wyraznej preferencji
ustawodawcy. Bez watpienia traktuje on jako pierwszorzedny sposob podzial rzeczy wspolnej (art. 211 k.c.). W dalszej
kolejnosci aprobuje przyznanie rzeczy jednemu ze wspotwlascicieli (art. 212 § 2 in principio k.c.). Ostatecznoscia jest
za$ sprzedaz rzeczy wspodlnej (art. 212 § 2 in fine k.c.).

Majac na wzgledzie powyzsze, jak rowniez potwierdzone zalaczonymi do akt sprawy dokumentami stanowisko
wnioskodawcy, iz nieruchomosci wskazane we wniosku stanowia wspotwlasnosé Skarbu Panstwa w udziale Y2 czeSci
i uczestnikoéw postepowania S. T. i T. T. w udzialach po ¥4 czesci kazdego z nich spor w zakresie sposobu zniesienia
wspotwlasnoéci w ocenie Sgdu nalezalo rozstrzygnac orzekajgc o podziale nieruchomo$ci.

Stanowisko uczestnika postepowania S. T. bylo niezmienne od poczatku postepowania. Konsekwentnie, zgdal on
jedynie splaty odpowiedniej do przypadajacego mu udzialu we wspdtwlasnoéci. Sad biorac pod uwage to stanowisko
oraz majac na wzgledzie stanowiska pozostalych zainteresowanych w sprawie postanowil dokonaé zniesienia
wspotwlasnoéci poprzez podzial nieruchomosci wspoélnej pomiedzy Skarb Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Leéne
Laséw Panstwowych Nadle$nictwo B. w B. a uczestnika postepowania T. T. ze splata na rzecz S. T..

Laczna warto$¢ nieruchomosci zostala ustalona na kwote 111.042,19 zlotych. Skarbowi Panstwa przysluguje wiec
udzial o warto$ci 55.521,09 zlotych. Uczestnikom postepowania udzialy o wartosci po 27.760,55 zlotych kazdemu z
nich.

Sad biorac pod uwage caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania uznal, ze nalezy dokonac zniesienia
wspotwlasnosSci nieruchomosci poprzez przyznanie Skarbowi Panstwa - Panstwowemu Gospodarstwu Le$Snemu
Lasom Panstwowym Nadle$nictwa B. w B. prawo wlasnosci nieruchomosci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o
powierzchni 3,9991 ha polozonej w J., obreb (...), gmina N., dla ktérej Sad Rejonowy w B. (...) Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych w H. prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...). Uczestnikowi postepowania T. T. przyzna¢ natomiast
prawo wlasnoSci nieruchomosci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,3616 ha potozonej w J., obreb
(...), gmina N., oraz oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,8399 ha polozona w J., obreb (...), gmina
N., dla ktérych Sad Rejonowy w B.(...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w H. prowadzi ksiege wieczystg Kw
Nr (...).

Powyzszy podzial wspotwlasno$ci uwzglednia zdaniem Sadu interesy wszystkich zainteresowanych w sprawie.

T. T. wyrazal cheé posiadania nieruchomo$ci, wskazywal jednocze$nie, ze nie posiada $rodkéw finansowych na splaty.
Ostatecznie otrzymal wiec dzialki o lgcznej wartosSci 29.710,27 zl, a wiec nieco ponad wartosé przystugujacego mu
udzialu we wspodlwlasnoéci, ktéry wynosi 27.760,55 zlotych.

Whnioskodawca otrzymal natomiast dzialke o wartosci 81.331,92 zl., o wiele ponad swdj udzial we wspotwlasnosci,
ktéry wynosi 55.521,09 zt. Jak jednak stlusznie wskazywal jego pelnomocnik jako statio fisci Skarbu Panstwa
wnioskodawca daje, przeciwnie od T. T. wiekszg gwarancje splaty uczestnika postepowania S. T..

Stosownie do art. 212 § 11 § 2 k.c., jezeli zniesienie wspotwlasnosci nastepuje na mocy orzeczenia Sadu przez podzial
rzeczy lub tez przyznanie jej jednemu ze wspdlwlascicieli, to jednocze$nie nakladany jest obowiazek doplaty celem



wyréwnania wartoSci przystugujacego udziatu, badz tez splaty pozostalych. Tak wiec wspdtwlasciciel, ktéremu nie
przyznano wlasnosci rzeczy wspolnej uprawniony jest z mocy ustawy do zadania splaty stanowiacej rownowarto$é
calego swojego udziatu lub jezeli w ramach podziatu przyznano cze$é rzeczy nieodzwierciedlajaca w pelni warto$ci
udzialu, to warto$¢ te nalezy wyréwnacé poprzez doplaty pieniezne.

T. T. oraz wnioskodawca otrzymali w wyniku zniesienia wspotwlasnoéci dzialki przekraczajace ich udzialy. Nalezalo
wiec zasadzi¢ odpowiednie splaty jedynie na rzecz uczestnika postepowania S. T., ktéry nie otrzymal zadnej
nieruchomosci, co byto zgodne z jego wnioskiem.

Wartoé¢ udzialu we wspotwlasnosci przystugujacego S. T. wynosi 27.760,55 zlotych (111.042,19 zl x Y1) w zwigzku z
czym nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz od Skarbu Panstwa - Panistwowego Gospodarstwa Le$nego Laséw Panstwowych
Nadle$nictwa B. w B. kwote 25.810,83 zl. (punkt III postanowienia), natomiast od T. T. kwote 1.949,72 zt (punkt IV
postanowienia).

Odnoénie terminéw splaty pelnomocnik wnioskodawcy deklarowat splaty jak najszybsze wskazujac, iz jego
mocodawca posiada érodki finansowe. Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze termin dwutygodniowy od
daty uprawomocnienia sie orzeczenia bedzie terminem wystarczajagcym na dopelnienie formalno$ci i przekazanie
uczestnikowi S. T. kwoty 25.810,83 zlotych, tym bardziej, ze sprawa toczyla sie od polowy 2015 roku. Splate Sad
zasadzil wraz z ustawowymi odsetkami jak za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci.

Majac natomiast na uwadze fakt, iz uczestnik postepowania T. T. nie posiada §rodkéw finansowych na jednorazowa
splate S. T., a ponadto uczestnik S. T. przychylal sie do wniosku o rozlozenie splaty zasadzonej od T. T. na jak
najwieksza liczbe miesiecznych rat o maksymalnie niskiej wysokoéci (k.275v.) Sad splate kwoty 1.949,72 z} rozlozyl
T. T. na 20 miesiecznych ratach, przy czym pierwsza rata w wysoko$ci 49,72 zlotych i pozostale raty w wysokosci po
100 zlotych kazda, platne do 10-tego kazdego nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy od miesigca, w ktérym
orzeczenie sie uprawomocni, wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie w razie uchybienia terminowi platnos$ci
ktorejkolwiek z rat. W ocenie Sadu uczestnik T. T. ma realna mozliwo$¢ zmobilizowania sil i érodkéw, aby uczynic
zado$¢ nalozonemu obowiazkowi.

Orzekajac o kosztach sadowych Sad uznal, ze zainteresowani powinni w nich partycypowaé¢ stosownie do
swych udzialéw w majatku objetym wnioskiem, albowiem udzialy te odzwierciedlajg ich stopien zainteresowania
rozstrzygnieciem sprawy (art. 520 § 2 k.p.c.). Niemniej jednak trudna sytuacja finansowa uczestnika postepowania
T. T. bedaca podstawa zwolnienia go na mocy postanowieniem z dnia 17 grudnia 2015 roku (k.137) od koniecznoSci
uiszczania wydatkow zwigzanych z opinig bieglego sadowego w kwocie 519,09 sklonila Sad do odstgpienia
od obciazania tego uczestnika réwniez pozostalymi nieuiszczonymi kosztami sadowymi w sprawie (pkt VII
postanowienia).

Wydatki zwigzane z opinig pisemna bieglego sadowego w kwocie lacznej 2076,36 zt zostaly oplacone przez
wnioskodawce do kwoty 1038,18 zl (k.145). Nieuiszczonymi przez zainteresowanych wydatkami w kwocie 519,09
zlotych nalezalo obciazyé uczestnika postepowania S. T. (stosownie udzialu we wspdlwlasnoéci - 2076,36 x Va ).
Rowniez stosownie do udzialéw we wspdlwlasnos$ci wnioskodawca oraz uczestnik postepowania zostali obciazeni
nieuiszczonymi wydatkami zwigzanymi z opinia ustna bieglego w kwocie lacznej 119 zl. Ostatecznie wiec Sad na
mocy art. 83 w zw. art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w
punkcie V postanowienia nakazal Skarbowi Panstwa - Panstwowemu Gospodarstwu Le$nemu Lasom Panstwowym
Nadleénictwa B. w B. uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego wB. P.) kwote 59,50 zl (119 zl x Y2 ) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych w sprawie. Podobnie w punkcie VI postanowienia na podstawie ww. przepisu
nakazano pobraé od S. T. na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w B. P.) kwote laczna 798,84 zl tytulem
nieuiszczonych kosztéw sgdowych w sprawie tj. sumy kwoty 250 zl. tytulem oplaty sadowej od wniosku (1000 zt x V4 ),
519,09 zt (1/4 czesci kosztéw opinii pisemnej bieglego sadowego) i kwoty 29,75 zt (1/4 czeSci kosztéw opinii ustnej
bieglego sadowego).



Z uwagi na postawe uczestnikdw postepowania i kwestionowanie przez nich tytulu wlasnosci wnioskodawcy do
nieruchomo$ci objetych wnioskiem Sad uznal, ze mozna méwié¢ o swoistym ,, sporze” pomiedzy zainteresowanymi,
stad na mocy art. 520 § 2 kpc oraz na podstawie § 2, § 4 ust. 1i 2 oraz § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461j.t.) zasadzil od uczestnikoéw postepowania na rzecz
wnioskodawcy kwoty po 600 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego (2400 zt. x V4 ).

W pozostalym zakresie zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie we
wlasnym zakresie. (art. 520 § 1 kpc) (pkt. IX postanowienia)
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