Sygn. akt: I C1089/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Jacek Stypulkowski
Protokolant: Monika Kosobko - Derehajlo

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2017 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w O.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I. Oddala powo6dztwo.

II. Przyznaje ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim radcy prawnej R. R. kwote 738 zlotych
(siedemset trzydziesci osiem), w tym kwote 138 zlotych podatku VAT tytulem oplaty za udzielong pomoc prawna z
urzedu oraz kwote 75 zlotych (siedemdziesiat piec) tytulem zwrotu wydatkow.

IC1089/17

UZASADNIENIE

Powdd J. S. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu (...) SA w O. wnosil o pozbawienie wykonalno$ci tytulu
wykonawczego, jakim jest prawomocny nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w B.z dnia 9 kwietnia 2014 roku wydany w
sprawie sygn. akt (...). Wnosil rowniez o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu wg norm przepisanych.

Pozwany (...) SA w O. nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 9 kwietnia 2014 roku wydany w sprawie sygn. akt (...)
Sad Rejonowy w B.orzekl o obowigzku zaplaty przez pozwanego J. S. na rzecz powoda (...) SA w O. kwoty 3138,36
zl z odsetkami ustawowymi oraz kosztami procesu. Nakaz ten jako prawomocny w dniu 30 maja 2014 roku zostal
opatrzony klauzula wykonalnosci (akta postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w B. L. L. (...) w zalaczeniu).

Na podstawie wyzej wskazanego tytulu wykonawczego (...) SA w O. wszczal wobec J. S. postepowanie egzekucyjne z
nieruchomodci. W jej trakcie nie wyegzekwowano od dluznika zadnych kwot (k.62).



Uzasadniajac swe roszczenie powod reprezentowany przez ustanowiong z urzedu radce prawna podnosit (k.3-7, 64), ze
splacil wierzycielowi co najmniej kwote 1000 zl. Wskazywal przy tym, Ze pieniadze na rzecz wierzyciela wplacil jeszcze
przed wydaniem nakazu zaplaty. Powod przekonywal, ze wplat dokonywal przelewami, jednak nie odnalazt dowodow
ich wykonania. Jego zdane im strona pozwana szybciej moze odnalez¢ te dokumenty. Powdd nie wiedzial czy wtoku
egzekucji wyegzekwowano od niego jakiekolwiek kwoty. Pelnomocnik powoda zglosila réwniez zarzut przedawnienia
egzekwowanego roszczenia (k.6), jednak ostatecznie zarzut ten wycofata (k.64).

Zgodnie z art. 840 § 1 kpc dtuznik moze w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci
w caloSci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli:

1)przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczegdlnoéci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2)po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3)matzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek weze$niej nie mogl podniesé.

Zdaniem Sgdu argumentacji powoda nie spos6b uznaé za trafna, a tym samym jego roszczenia za zasadne.

Ustanowiona z urzedu pelnomocnik powoda nie podjeta proby sprecyzowania na jakiej podstawie prawnej oparta
zadanie. Zwazywszy na to, ze powod twierdzil, iz dokonywat wplat na rzecz wierzyciela w kwocie co najmniej 1000 z}
i nastapilo to przed wydaniem tytulu wykonawczego, a w tre$ci pozwu wskazal, ze kwestionuje wysoko$¢ roszczenia
pozwanego, przyja¢ nalezy, ze podstawe prawna roszczenia moze stanowi¢ art. 840 § 1 pkt 1 kpc. Z drugiej strony
pelnomocnik powoda wnioskowal o zazadanie informacji od komornika prowadzacego egzekucje o wysokos$ci kwot
Sciagnietych od powoda, co wskazuje na przepis art. 840 § 1 pkt 2 kpc. Sad rozpoznajac sprawe miala na uwadze obie
te podstawy.

Podstawowym obowiazkiem procesowym powoda jest udowodnienie swego zadania.

Z tredci reguly okreSlonej w art. 6 ke wynika, ze kazdy, kto wywodzi skutki prawne ze swych twierdzen winien
prawdziwo$¢ tych twierdzen w sposob konkretny i niebudzacy watpliwo$ci wykazaé. Na podmiotach powotujacych sie
na okreslone okolicznoSci, ktore ich zdaniem sa prawotwoércze, spoczywa obowiazek dowiedzenia ich prawdziwosci.
By sprostaé temu obowiazkowi Kodeks postepowania cywilnego daje stronom liczne uprawnienia procesowe, a przede
wszystkim prawo inicjatywy dowodowe;.

Art. 6 ke jako stwierdzajacy, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne, ma w procesie istotne znaczenie dopiero wowczas, gdy sad z braku odpowiednich dowodow albo wskutek
odmowy wiary lub mocy przeprowadzonym dowodom, nie poczynil okreslonych ustalen faktycznych. Wéwczas
konsekwencje procesowe tego ponosi strona, na ktoérej dowod spoczywal. Jezeli natomiast istotne fakty zostana
ustalone, to podlegaja one ocenie z punktu widzenia przepis6w prawa materialnego, niezaleznie od tego, ktéra ze
stron podjela w tym zakresie inicjatywe dowodowg (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia z dnia 14 maja 2012
roku wydanym w sprawie sygn. akt I PK 29/12). W procesie ciezar dowodu stanowi wymaganie dostarczania sagdowi
dowodow potwierdzajacych fakty pod rygorem przegrania procesu. Innymi stowy w procesie istotne znaczenie ma
aktywno$¢ stron w przedstawianiu materialu procesowego (ciezar dowodu w znaczeniu formalnym). Ciezar dowodu
w znaczeniu materialnym (obiektywnym) odnosi sie do negatywnego wyniku postepowania dowodowego, tzn. do
okreslenia jakie skutki dla praw i obowigzkow stron procesu pociaga za soba nieudowodnienie sformulowanych przez



nie twierdzen. Pojecia ciezar dowodu w znaczeniu formalnym (art. 232 kpc) i w znaczeniu materialnym (art. 6 ke) sa
odmienne, ale pozostaja ze sobg w zwigzku, poniewaz na uznanie przez sad twierdzen stron za udowodnione wplywa
treé¢ informacji, jakie sad uzyskuje na podstawie zgloszonych srodkéw dowodowych.

W niniejszej sprawie powod formutujgc swe twierdzenia majace uzasadnié zadanie winien byl je udowodnié, z wiec
przedstawi¢ dowody potwierdzajace fakt dokonania czeSciowej splaty wierzytelno$ci wobec pozwanego (...) SAw O..

Na te okoliczno$¢ powdéd — mimo ze reprezentowany przez radce prawng ustanowiong z urzedu — nie zglosil
jakiegokolwiek dowodu, poprzestajac na twierdzeniach. Jedyny $rodek dowodowy przeprowadzony z inicjatywy
powoda — informacja Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B.L. I. — nie potwierdzila prawdziwosci
twierdzen o czeSciowej splacie wierzytelno$ci wobec pozwanego.

Z tych wzgledow, wobec braku dowodéw na prawdziwos$é twierdzen powoda, przyjmujac za podstawe rozstrzygniecia
art. 840 § 1 pkt 11 2 kpc, Sad oddalil pow6dztwo.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawng ustanowiona z urzedu Sad orzekt na
podstawie § 2, § 3, § 4 ust. 31 § 8 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1715 ze zm.).

Jako, ze pozwany, prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy nie zajal stanowiska w sprawie, na podstawie art.
339 § 1 kpc Sad wydal wyrok zaoczny. Regula okreSlona w art. 339 § 2 kpc nie znajduje tu zastosowania, jako ze
twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie budzily uzasadnione watpliwosci.



