Sygn. akt: I C 213/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Prutis
Protokolant: Anita Piekutin

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2016 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie sprawy

z powodztwa E- Kancelaria Grupa (...) SA we W.
przeciwko J. Z.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego J. Z. na rzecz powoda E- Kancelaria Grupa (...) SA we W. kwote 1.900,35 zl (tysigc dziewiecset
zlotych i 35/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 1.531,35 zlotych poczynajac od dnia 23 sierpnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- 369 zlotych poczynajac od dnia 10 grudnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda 647 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.
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UZASADNIENIE

Powdd E- Kancelaria Grupa (...) S.A. z siedzibg we W. pozwem skierowanym przeciwko J. Z. wniost o zasadzenie kwoty
1900,35 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 1531,35 zt od dnia 23.08.2013 roku do dnia zaplaty i od kwoty
369 z} od dnia 10.12.2013 do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy L. (...) wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w dniu 07.10.2015 roku. Sprzeciw od
nakazu zaplaty wniost pozwany podnoszac, ze powod nie posiada zadnej wierzytelnoséci w stosunku do pozwanego,
albowiem ten rozliczyt sie z tytulu wykonanej ustugi. Wnosilt o oddalenie powo6dztwa w caloéci, zasadzenie kosztow
postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego.



Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

E- Kancelaria Grupa (...) S.A. z siedziba we W. reprezentowala J. Z. w postepowaniu toczacym sie przed Sadem
Okregowym w B. w sprawie II Ca (...). J. Z. podpisal w dniu 12.08.2013 roku zgode na warunki reprezentacji
zaproponowane przez powoda, obejmujace w szczegolnosci koszty zastepstwa procesowego 1200 zt +Vat, koszty
przesylek pocztowych 25 zt +Vat, zryczaltowane koszty oplat sadowych 20 zt +Vat oraz koszty dojazdu na rozprawe
0, (...) za 1 km (k. 23). Na podstawie tej zgody powod wystawil dwie faktury z 12.08.2013 roku (k. 21) z terminem
platnosci do 22.08.2013 roku i z 29.11.2013 roku (k. 22) z terminem platnoéci do 09.12.2013 roku. Termin rozprawy
w sprawie II Ca (...) SO w B. byt wyznaczony na 22.11.2013 roku (k. 24).

Pozwany nie wykazal by roszczenie powoda zostalo zaspokojone lub nie istnialo. Na termin rozprawy pozwany nie
stawil sie bedgc prawidlowo wezwany, nie stawil sie tez jego pelnomocnik wnoszac o rozpoznanie sprawy pod swoja
nieobecno$¢. Sad pomingl zatem dowodd z przestuchania pozwanego w charakterze strony. Trudno réwniez przyjac
by jego zeznania mialy podwazy¢ znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty potwierdzajace istnienie wierzytelnoSci
powoda wzgledem pozwanego.

Zgodnie z art. 750 ke do uméw o Swiadczenie ustug, ktore nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu.

Eaczaca strony umowa nalezy do kategorii uméw nienazwanych, a polegala ona na §wiadczeniu ushugi prawnej. Do
zawarcia umowy doprowadzila pisemna akceptacja warunkéw pod jakimi powdd godzil sie reprezentowac pozwanego
w postepowaniu sagdowym.

Wedlug art. 73581 ke jezeli ani z umowy, ani z okoliczno$ci nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal sie
wykonac je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia nalezy sie wynagrodzenie. Z kolei art. 744 ke stanowi, ze w razie
odplatnego zlecenia wynagrodzenie nalezy sie przyjmujacemu dopiero po wykonaniu zlecenia, chyba ze co innego
wynika z umowy lub z przepisow szczeg6lnych.

Reasumujac wskaza¢ trzeba, ze powod zobowiazal sie do wykonania ustugi prawnej na rzecz pozwanego, a pozwany do
zaplaty wyszczego6lnionych w akceptacji warunkéw kosztow. Powdd wykazal, ze wywigzal sie ze swoich obowigzkéw,
pozwany nie wykazal by oplacit koszty ustugi.

Na podstawie powolanych przepiséw orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku. O odsetkach rozstrzygnieto zgodnie
z przepisem art. 48181 i 2 k.c. Powdd zasadnie dochodzil odsetek od kolejnego dnia po uplywie terminu platnoéci
wynikajacego ze zlozonych faktur. O kosztach procesu orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za jego wynik
na podstawie art. 98 kpc, wysoko$c¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalono na podstawie §6 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U. z 2013 1., poz. 490 j.t.). Ponadto pozwanego obcigzono oplata sadowa 30 zt i oplata skarbowsg 17 zl.



