Sygn. akt I C 2109/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSR Anatol Lawrynowicz

Protokolant: Radostaw Niewinski

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2015 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa Miasta S. W. Zarzadu (...)

przeciwko A. N.

o zaplate

I Zasadza od A. N. na rzecz Miasta S. W. Zarzadu (...) 1352 zlotych (jednej tysigc pie¢dziesiat dwa ), od kwoty 270,40
zlotych z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w wysokoéci 13 % od dnia 13 lutego 2014 roku do dnia 22
grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, od kwoty 270,40 zlotych z ustawowymi
odsetkami w stosunku rocznym w wysoko$ci 13 % od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, z 8 % od
dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, od kwoty 270,40 zlotych z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym
w wysokoSci 13 % od dnia 4 marca 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia 23 grudnia 2014 roku do
dnia zaplaty, od kwoty 270,40 zlotych z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w wysokoéci 13 % od dnia 23
kwietnia 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, od kwoty
270,40 zlotych z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w wysoko$ci 13 % od dnia 31 maja 2014 roku do dnia
22 grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty.

II Zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 30 zlotych tytulem zwrotu oplaty sadowej od pozwu, 221,40 zlotych
tytulem zwrotu wydatkow i 197 zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

IIT Zasadza na rzecz r.pr K. A. tytulem wynagrodzenie kuratora 221,40 zlotych, w tym 41,40 zlotych tytulem zwrotu
podatku VAT, ktoére wyplaci¢ z zaliczki pod poz. 121c i tytulem zwrotu wydatkéow 31 zlotych, ktore wyplaci¢ z sum
budzetowych Skarbu Panstwa.

IV Nakazuje pobra¢ od A. N. na rzecz Skarbu Panstwa 31 zlotych tytutem wydatkow.
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UZASADNIENIE

Miasto S. W. Zarzad (...) wnosil o zasgdzenie od A. N. 1352,00 z} , od kwoty 270,40 zlotych z ustawowymi odsetkami
w stosunku rocznym w wysokosci 13 % od dnia 13 lutego 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia
23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, od kwoty 270,40 zlotych z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w
wysokosci 13 % od dnia 26 lutego 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia 23 grudnia 2014 roku do
dnia zaplaty, od kwoty 270,40 zlotych z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w wysokosci 13 % od dnia 4



marca 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, od kwoty 270,40
zlotych z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w wysokosci 13 % od dnia 23 kwietnia 2014 roku do dnia 22
grudnia 2014 roku, z 8 % od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, od kwoty 270,40 zlotych z ustawowymi
odsetkami w stosunku rocznym w wysokosci 13 % od dnia 31 maja 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, z 8 % od
dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty i obcigzenie pozwanej kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu podano,
iz pozwana pieciokrotnie korzystata z komunikacji miejskiej nie posiadajac waznego dokumentu przewozu.

Kurator reprezentujacy nieznang z miejsca pobytu pozwana w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie powo6dztwa,
przyznanie wynagrodzenia i zwrot poniesionych wydatkéw kwestionujac okolicznoéci podane w pozwie zar6wno
istnienie jak i wysoko$¢ roszczenia powoda .

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Pozwana A. N. w dniach 29 stycznia 2014 roku, 11 lutego 2014 roku, 16 lutego 2014 roku, 08 kwietnia 2014 roku i
16 maja 2014 roku korzystala z komunikacji miejskiej na terenie W. nie posiadajac waznego dokumentu przewozu.
Kontrolerzy Zarzadu (...) w W., ktorzy stwierdzili te okolicznoéé za kazdym razem na urzedowym numerowanym
druku oznaczyli dzien i godzine zatrzymania pozwanej bez biletu, miejsce, strefe, numer pojazdu, dokladne dane
personalne pozwanej, jej numer PESEL a takze dokument potwierdzajacy jej tozsamo$¢. Na potwierdzeniu widnieje
podpis pozwanej na dowod zapoznania sie z treScia wezwania, numer i podpis kontrolera. Za kazdym razem
zatrzymanie realizowat inny kontroler.

Powyzsze ustalenia znajduja potwierdzenie w dokumentach k 4-8 ( wezwanie do zaplaty ) k 25, k 28 ( dane personalne
pozwanej ), k 66 (informacja z Posterunku Policji w D.), k 68 — 80 ( Uchwala LXVI /1807 /2013 Rady Miasta
Stolecznego W. z dnia 03 pazdziernika 2013 roku zmieniajgca uchwale w sprawie oplat za ustugi przewozowe §rodkami
lokalnego transportu zbiorowego w W., zmiany uchwaly w sprawie ustalenia ulg za uslugi przewozowe $rodkami
lokalnego transportu zborowego oraz zmiany uchwaly w sprawie regulaminu przewozu osoéb i bagazu $rodkami
lokalnego transportu zbiorowego w W.)

W terminach zakre§lonych przez Sad powdd i kurator pozwanej korzystali z prawa zglaszania wszelkich wnioskow
dowodowych. Pow6d w uzasadnieniu pozwu wskazujac na podstawe prawng swojego roszczenia odwolywat sie do
zapisu art. 33 a ust. 3 ustawy Prawo przewozowe z dnia 15 listopada 1984 roku ( Dz. U. 2000.500.601). Przywolanie
za$§ w uzasadnieniu pozwu nieobowiazujacej uchwaly nr XVI /301/2011 Rady Miasta W. z dnia 26 maja 2011 roku w
sprawie oplat za ushugi przewozowe Srodkami lokalnego transportu zbiorowego nie oznacza ze wielko$¢ obcigzajacych
pozwang oplat zostala niewlasciwie wyliczona. Pozostajg te oplaty tj. oplata dodatkowa w kwocie 266 zt oraz naleznoéé
przewozowa w wysokosci 4,40 z}. w zgodzie z obowiazujaca podstawa prawna tj. Uchwala nr LXVI /1807/2013 Rady
Miasta Stolecznego W. przedlozong w sprawie w charakterze dowodu obowiazujacego prawa.

W punkcie VIII tejze uchwaly wskazano iz oplaty dodatkowe za przejazd bez odpowiedniego dokumenty przewozu (tak
jak w przypadku przejazdoéw pozwanej) stanowi 38 -krotno$¢ ceny biletu jednorazowego przesiadkowego normalnego
obowiazujacego w strefie I i II. W punkcie IV uchwaly cena takiego biletu okreslono na 7 zlotych. Zastosowanie
mnoznika 38 X 7 daje oplate dodatkowa w kwocie 266 zl do ktorej dodaé nalezy nalezno$¢ przewozowa w wysokosci
4,40 zt. Dowodowy przedstawione przez powoda w ocenie sadu sa w pehli przekonywujace. Dokumenty k 4 -8
pozwalaja na pelna identyfikacje pozwanej, dokladne okreslenie momentu zatrzymania lacznie z godzing i miejscem
kontroli, $rodka transportu, strefa, okre$leniem czy pasazer jest z trasy, wskazaniem miejsca ( siedzacy, stojacy).
Wszystkie te adnotacje znajduja sie na dokumentach $cislego zarachowania zawierajacego wskazanie serii i kolejnego
numeru. Dokumenty pozwalaja tez na zweryfikowanie kontrolera biletu Zarzadu (...). Wylacznie od inicjatywy
dowodowej pozwanej ktora jest nalezycie reprezentowana zalezy wykazanie faktu nieistnienia zdarzenia korzystania
z komunikacji miejskiej bez posiadania waznego dokumenty przewozu. Z informacji nadeslanej przez Posterunek
Policji w D. a takze z dokumentu — k 25- sadzié¢ nalezy o pelnej zgodnosci danych z tymi, ktére znajduja sie na
drukach wystawionych przez kontroleréw biletowych k 4-8 akt sprawy. Wywiad Srodowiskowy przeprowadzony
przez funkcjonariuszy policji potwierdza, iz adres pozwanej spisany w oparciu o dokument tozsamosci przedlozony



kontrolerowi biletow jest prawidlowy. Jest on takze potwierdzeniem, ze pozwana w ostatnim czasie jest osoba
nieznang z miejsca pobytu w zwigzku ze zmiang miejsca zamieszkania.

Art. 33 a ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe ( Dz. U 2000.50.601) stanowi, iz przewoznik
lub osoba przez niego upowazniona, legitymujac sie identyfikatorem umieszczonym w widocznym miejscu, moze
dokonywac kontroli dokumentéw przewozu osob lub bagazu. W razie stwierdzenia braku odpowiedniego dokumentu
przewozu przewoznik lub osoba przez niego upowazniona pobieraja wlasciwg nalezno$¢ za przewdz i oplate dodatkowa
albo wystawiaja wezwanie do zaplaty. W razie stwierdzenia braku waznego dokumentu po$wiadczajgcego uprawnienie
do bezptatnego albo ulgowego przejazdu przewoznik lub osoba przez niego upowazniona pobieraja wlasciwa nalezno$¢
za przewo6z i oplate dodatkowa albo wystawiaja wezwanie do zaplaty. Pobrana nalezno$é za przewdz i oplata
dodatkowa, po uiszczeniu oplaty manipulacyjnej odpowiadajacej kosztom poniesionym przez przewoznika, podlegaja
zwrotowi, a w przypadku wezwania do zaplaty - umorzeniu, w przypadku udokumentowania przez podrdznego, nie
pOZniej niz w terminie 7 dni od dnia przewozu, uprawnien do bezplatnego lub ulgowego przejazdu. W razie posiadania
przez podrbéznego waznego dokumentu przewozu, ktoérego nie mial podczas przejazdu, do zwrotu i umarzania
nalezno$ci za przewdz i oplaty dodatkowej stosuje sie przepis ust. 3a zdanie drugie. Przewoznik moze okresli¢ w
regulaminie przewozu lub taryfie obnizenie wysokoSci optaty dodatkowej w razie natychmiastowego jej uiszczenia lub
w terminie wyznaczonym w wezwaniu do zaplaty. PrzewozZnik lub osoba przez niego upowazniona ma prawo: w razie
odmowy zaplacenia naleznosci - zadaé¢ okazania dokumentu umozliwiajgcego stwierdzenie tozsamosci podréznego, w
razie odmowy zaplacenia naleznos$ci i niemoznosci ustalenia tozsamos$ci podréznego zwrécié sie do funkcjonariusza
Policjii innych organ6éw porzadkowych, ktére maja, zgodnie z przepisami prawa, uprawnienia do ustalania tozsamosci
0s6b, o podjecie czynnosci zmierzajacych do ustalenia tozsamosci podréznego, w razie uzasadnionego podejrzenia,
ze dokument przewozu albo dokument uprawniajacy do przejazdu bezplatnego lub ulgowego jest podrobiony lub
przerobiony - zatrzyma¢ dokument za pokwitowaniem oraz przesta¢ go prokuratorowi lub Policji, z powiadomieniem
wystawcy dokumentu.

Wyzej opisany rezym kontroli dotyczyl pozwanej i nic nie wskazuje izby przewoznik zlamat w zwiazku z tym
obowigzujace prawo. Przeciwnie to pozwana podroézujac bez biletu musi ponie$é przewidziane prawem konsekwencje.
Zwazywszy na fakt iz przewo6z byt realizowany $rodkami transportu miejskiego powddka wladana stosowac sie
do rezymu przewozu okre$lonego przez przewoznika w uchwalach, regulaminach w zakresie ceny biletu, oplat
dodatkowych za przejazd bez waznego biletu.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 98 § 11 § 6 ust 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz kosztéw ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu — sad orzekl o kosztach procesu obciazajac nimi pozwana.

Na podstawie § 1 pkt 11 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013 roku w sprawie okreélenia
wynagrodzenia i zwrotu wydatkdéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w
zwigzku z § 6 ust 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnosci radcoéw prawnych oraz kosztow ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu — sad orzekl o refundacji wynagrodzenie i wydatkéw na rzecz kuratora reprezentujacego pozwana.



