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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Wencka

Protokolant: Kamila Sowa

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2014 roku w Bielsku Podlaskim
sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko U.z siedziba w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego U.z siedziba w W.na rzecz powodki M. K.kwote 23 800 z} (dwadzieécia trzy tysiace osiemset
zlotych) z odsetkami w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 4 marca 2013 roku do dnia zaplaty.

I1. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie.
ITI. Zasadza od pozwanego U.z siedziba w W.na rzecz powodki M. K.kwote 1974 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

IV. Nakazuje pobra¢ od pozwanego U.z siedzibg w W.na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w B.) kwote
1322,26 zt tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych w sprawie.

V. Nakazuje pobra¢ od powddki M. K.na rzecz Skarbu Panistwa (kasa Sadu Rejonowego w B.) kwote 881,52 z} tytulem
nieuiszczonych kosztéw sadowych w sprawie.

Sygn. aktIC 147/13

UZASADNIENIE

Powodka M. K.wystapila przeciwko U.z siedzibg w W.z powddztwem o zaplate kwoty 40 000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty. Wnosila o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie 4800 zlotych oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego.

Pozwany U.z siedzibg w W.wnosil o oddalenie powo6dztwa w caloSci, oddalenie wniosku powodki o zasgdzenie od
strony pozwanej na jej rzecz kosztéw procesowych w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 4800 zt i
wnosil o zasadzenie od powd6dki na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 30 czerwca 2011 roku okolo godziny 22.00 na drodze krajowej nr (...)pomiedzy miejscowo$ciami B.-
A.doszlo do wypadku, w trakcie ktorego nieustalony sprawca potracil jadaca rowerem 15 - letnia M. K., po czym
oddalit sie z miejsca zdarzenia. Powodka M. K.jechala rowerem prawym poboczem asfaltowej drogi. W pewnym



momencie najechal na nia jadacy z tylu samochod, ktéry nie zachowal bezpiecznej odleglo$ci obowiazujacej podczas
wyprzedzania lub omijania rowerzysty. Na skutek uderzenia kierujaca rowerem upadta na skraj przydroznego rowu.
Kierowca samochodu nie zatrzymatl sie i nie udzielil poszkodowanej pomocy. Wobec niewykrycia sprawcy zdarzenia
postepowanie karne w sprawie zostalo umorzone (dokumenty zgromadzone w aktach dochodzenia (...)).

Rower, ktorym poruszala sie powddka -typu H.nalezal do grupy (...), byl wyposazony w $wiatla odblaskowe z
przodu 1 biale oraz z tylu -1 czerwone, dodatkowo $wiatla odblaskowe pomaraniczowe byly wkomponowane z boku
dwoch pedaldéw. W rowerze nie byla zainstalowana instalacja o§wietlenia drogowego przednia jak roéwniez tylna w
postaci Swiatla pozycyjnego przedniego o barwie bialej lub zo6ltej selektywnej oraz Swiatla pozycyjnego tylnego barwy
czerwonej (opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego J. J.k.156-163). Powddka nie miata
karty rowerowej w chwili zdarzenia (zeznania powodki k. 355v).

W wyniku zaistnialego wypadku M. K.doznala obrazen ciala w postaci urazu wielonarzadowego, wielomiejscowego
pekniecia §ledziony, stluczenia nerki lewej oraz pluca lewego, zlamania wyrostkow kolczystych kregow Th4, 5
i 7, wyrostka poprzecznego kregu L1 oraz wieloodlamowego zlamania lopatki lewej. Bezposrednio z miejsca
zdarzenia przewieziono powodke do Uniwersyteckiego (...) Szpitala (...)w B.. Na oddziale ortopedii dzieciecej
zastosowano leczenie spoczynkowe i farmakologiczne, przetoczono powddce preparaty krwiopochodne. Konczyne
gbrna unieruchomiono w temblaku. Pekniecie Sledziony leczono zachowawczo — obserwujac postepy w jej gojeniu.
Dnia 11 lipca 2011 roku wypisano powddke do domu z zaleceniami kontroli w Poradni Ortopedycznej i Chirurgicznej,
spoczynek w warunkach domowych przez 2 tygodnie, unikanie wysilku fizycznego przez 2 miesiace oraz zwolnienie
z zaje¢ w-f przez 6 miesiecy. Od dnia 5.09.2011 roku do dnia 24.09.2011 roku powodka przebywala na Oddziale
Rehabilitacji Szpitala w B.. W leczeniu jej stosowano niesterydowe leki przeciwzapalne i przeciwbdlowe. Zalecono
powodce dalsze leczenie pod kontrola lekarza rodzinnego oraz kontynuacje éwiczenh w warunkach domowych.
Powodka kontynuowala nauke w szkole w pazdzierniku 2011 roku. Od 22 kwietnia 2013 roku do 21 maja 2013 roku
uczeszczala na zajecia rehabilitacyjne w trybie ambulatoryjnym (dokumentacja medyczna leczenia powodki k. 13-79).

Powddka M. K. pismem z dnia 31 sierpnia 2011 roku zglosila do Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. szkode osobowg
z ubezpieczenia oc komunikacyjnego i wniosla o zaplate kwoty 56 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za doznanag
krzywde (k. 80-82).

U.z siedziba w W.przyznal na rzecz M. K.kwote 56 000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w
zwigzku ze zdarzeniem z dnia 30 czerwca 2011 roku. Uznajac, ze powodka przyczynila sie do wypadku w 50% faktycznie
wyplacil na rzecz powddki kwote 28 000 zlotych z tego tytutu (k.83-84).

Powodka M. K. wskazywala, ze w dniu 30 czerwca 2011 roku byla uczestnikiem wypadku komunikacyjnego, w
trakcie ktérego nieustalony sprawca potracil jadaca rowerem powodke, po czym oddalil sie z miejsca zdarzenia.
Wobec niewykrycia sprawcy zdarzenia postepowanie karne w sprawie zostalo umorzone. Strona pozwana przyjela
odpowiedzialno$é za powstanie niniejszej szkody. Wypadek wywolal szereg negatywnych nastepstw w zyciu powodki.
Doznane przez nig obrazenia i towarzyszace im dolegliwoSci bélowe wplynely na obnizenie aktywnoS$ci zyciowej
powodki. W okresie rekonwalescencji powodka nie mogta uczestniczy¢ w zajeciach wychowania fizycznego, wymagala
takze prowadzenia oszczedzajacego trybu zycia. Rozmiar doznanej krzywdy — jej zdaniem- zwieksza okolicznosé,
ze w chwili zdarzenia powodka miala zaledwie 15 lat. Powédka dokonala zgloszenia roszczen do (...) S.A. pismem
z dnia 31 sierpnia 2011 roku. Wymienione towarzystwo przekazala akta szkody stronie pozwanej, ktéra przejela
odpowiedzialno$é za przedmiotowg szkode co do zasady i przyznala na rzecz powo6dki kwote 56 000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia, 640 zlotych tytulem kosztow opieki oraz 764 zlotych tytulem kosztéw dojazdow. Wyplacone
powbdce kwoty zostaly pomniejszone o 50% z uwagi na przyjete przez pozwang przyczynienie sie powodki do
powstania przedmiotowej szkody wynikajace z braku odpowiedniego o$wietlenia roweru. Powodka podnosila, ze
kwestionuje przyczynienie w przyjetej przez pozwana wysokosci. W rowerze, ktérym poruszata sie powodka bylo
standardowe wyposazenie dotyczace oSwietlenia. Brak jest ustalen, ze o$wietlenie to mialo wplyw na zaistnienie
wypadku i wyrzadzenie szkody (k. 3-7, 125 akt). Obecnie M. K. jest uczennica liceum w klasie matematyczno - fizycznej,
nie ma zaleglo$ci w nauce, chce kontynuowaé nauke na uczelni wyzszej na kierunku bezpieczenstwo narodowe.



W drugiej klasie liceum uzyskata prawo jazdy na samochdd osobowy. Powddka, ze wzgledu na swdj stan zdrowia
zrezygnowala ze swoich planow, zamierzala studiowaé¢ na Akademii Wychowania Fizycznego badz uczeszczaé do
szkoly policyjnej. Przed zdarzeniem brala udzial w biegach sztafetowych i grala w pilke reczng. Obecnie nie ¢wiczy
na lekcjach wychowania fizycznego. Okresowo odczuwa bole kregostupa szczegdlnie pod dtuzszym siedzeniu — musi
zmieniac¢ pozycje ciala, posiada ograniczona czynno$é ruchowa lewej konczyny gérnej (zeznania powodki k. 355v).

Pozwany U.w W.nie kwestionowat zaistnienia w dniu 30 czerwca 2011 roku zdarzenia powodujacego szkode w postaci
uszczerbku na zdrowiu powodki. Pozwany potwierdzil, ze przyjal odpowiedzialno$é odszkodowawczg w stosunku do
powodki co do zasady. Po dokladnym przeanalizowaniu sprawy przyznal powodce cala zadang przez nia tytulem
zado$Cuczynienia kwote — przy uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie przez pow6dke do powstania szkody (50%)
i wyplacil na jej rzecz kwote 28 000 zlotych tytulem zado$éuczynienia, 320 zlotych tytulem zwrotu kosztéw opieki
praz kwote 382 zlotych tytulem zwrotu kosztow dojazdu. Pozwany podnosil, ze powodka w trakcie zdarzenia w dniu
30 czerwca 2011 roku poruszala sie rowerem, ktory nie byl wyposazony w wymagane przepisami prawa o$wietlenie,
czym przyczynila sie do wypadku w co najmniej 50%. Brak odpowiedniego o$wietlenia- zdaniem pozwanego -
bylo gléwng i istotna przyczyna wypadku. Pozwany podnosil, Ze przyznane zado$cuczynienie nie moze prowadzic¢
do wzbogacenia poszkodowanego. Kwota wyplacona przez pozwanego na rzecz powodki tytutem zado$éuczynienia
uwzglednia rozmiar doznanej przez powodke krzywdy, skutki wypadku i jest odpowiednia do wszelkich cierpien
powodki. Brak jest zatem podstaw do przyznania powbddce dodatkowego zado$c¢uczynienia w kwocie 40 000 zlotych,
jako ze powddka nie przedstawila i nie udowodnila jakichkolwiek nowych faktow, bedacych podstawa do dokonania
doplaty do wyplaconego juz §wiadczenia. Pozwany podnosil takze, ze powddka blednie okreslila termin poczatkowy
dochodzonych od zadanej kwoty odsetek od zado$cuczynienia. W ocenie pozwanego odsetki przystuguja dopiero
od daty wyrokowania przez sad pierwszej instancji, jako ze dopiero z ta chwila dluznik dowiaduje sie o swoim
zobowigzaniu wobec poszkodowanego. Pozwany wskazal rowniez, ze w jego ocenie zadanie strony powodowej
zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokosci jest niezasadne. W sprawie nie zachodza bowiem
zadne nadzwyczajne i szczegblne okolicznosci, ktére wskazywalyby na konieczno$¢ podwyzszenia wynagrodzenia
pelnomocnika procesowego (k. 91-101).

Poza sporem pozostawal fakt odpowiedzialnosci pozwanego U.z siedziba w W.za szkode wyrzadzong przez
nieustalonego sprawce kierujacego pojazdem osobowym, ktérego ruch spowodowal wypadek poszkodowane;j.
Odpowiedzialno$¢é pozwanego opiera sie na przepisie 98 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszy Gwarancyjnym, Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.), ktéry stanowi, ze do zadan Funduszu nalezy zaspokajanie
roszczen z tytulu ubezpieczen obowiagzkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 1 ( tj. ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw), w granicach
okreslonych na podstawie przepisow rozdzialow 2 i 3, za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
na osobie, gdy szkoda zostala wyrzadzona w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$é cywilng posiadacza
pojazdu mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamosci. Zgodnie z
art. 108 ust. 1 i 2 w/w ustawy uprawniony do odszkodowania zglasza swoje roszczenia do Funduszu przez
ktorykolwiek zaklad ubezpieczen wykonujacy dzialalno$¢ ubezpieczeniowa w grupach obejmujacych ubezpieczenia
obowigzkowe, o ktorym mowa w art. 4 pkt. 1 i 2. Zaklad ubezpieczenn nie moze odmoéwié przyjecia zgloszenia
szkody. Zaklad ubezpieczen, po otrzymaniu zgloszenia roszczenia, przeprowadza postepowanie w zakresie ustalenia
zasadno$ci i wysokoSci dochodzonych roszczen i niezwlocznie przesyla zebrang dokumentacje do Funduszu,
powiadamiajgc o tym osobe zglaszajaca roszczenie. Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszy Gwarancyjnym, Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Zakres odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen za powstala szkode jest uzalezniony od zakresu odpowiedzialno$ci
ubezpieczonego - posiadacza lub kierujgcego pojazdem. Zaklad Ubezpieczen zamiast niego naprawia wyrzadzone
szkody. Odszkodowanie ubezpieczeniowe ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza



lub kierujacego pojazdem. W mysl art. 436 § 1 kodeksu cywilnego samoistny posiadacz mechanicznego $rodka
komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialno$ci. Wysoko$cé
odszkodowania winna by¢ okre$lona wedlug regut okreslonych w art. 363 k.c.

W myél art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W niniejszej sprawie sprawca wypadku - kierujacy samochodem osobowym oddalit sie z miejsca wypadku i nie zostal
ustalony, wobec czego postepowanie karne w sprawie zostalo umorzone. Pozwany U.z siedziba w W.nie kwestionowal
swojej odpowiedzialno$ci za skutki wypadku. Uznal swoja odpowiedzialno$é co do zasady. Okoliczno$cia sporng
pomiedzy stronami byl natomiast rozmiar doznanej przez powodke krzywdy oraz wysoko$¢ dochodzonych roszczen
jak réwniez stopien przyczynienia sie powodki do zaistnienia wypadku.

Zgodnie z art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Celem ustalenia stopnia uszczerbku na zdrowiu jakiego doznala powodka M. K.w wyniku zdarzenia z dnia 30 czerwca
2011 roku, czy doznane obrazenia wywarly trwale skutki, jaki byl przebieg leczenia pod wzgledem dolegliwos$ci
boélowych i ograniczen w zyciu codziennym zwigzanych z zastosowanym sposobem leczenia, jakie negatywne
nastepstwa zdarzenia doznanych obrazen ciala moga pojawic sie w przyszloéci oraz jaki jest aktualny stan zdrowia
powddki, Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego sagdowego z zakresu chirurgii ogblnej B. A.oraz bieglego sadowego z
zakresu ortopedii i traumatologii C. K..

Biegly sadowy z zakresu chirurgii ogblnej B. A. w swojej opinii stwierdzil, ze skutkiem obrazen doznanych przez
powodke w wyniku zdarzenia z dnia 30 czerwca 2011 roku w postaci wieloodlamowego zlamania lopatki lewej z
przemieszczeniem - byla deformacja lopatki i sylwetki plecow, ograniczenie odwodzenia ramienia lewego, bdle przy
dluzszym wykonywaniu prac z podniesionymi rekami, ktory to uszczerbek na zdrowiu biegly okreslil na 10%. Ztamanie
wyrostkow kolezystych kregéw TH 4,5,7 i poprzecznego L1 powoduje bole kregostupa po dluzszym pozostawaniu w
pozycji pionowej i stanowi uszczerbek 4% na zdrowiu. W ocenie bieglego pekniecie §ledziony, ktéra po zagojeniu jest
w stanie pelnié swoja funkcje, jednak wokol niej powstaja zrosty, ktore moga skutkowac kolejnymi naderwaniami
przy znacznie mniejszych urazach zwigzanych z zyciem codziennym, stanowi o 2% trwalym uszczerbku na zdrowiu.
Podobny trwaly uszczerbek przyznawany jest przy stluczeniu pluca z obecno$cig krwi w optucnej, co skutkuje
powstaniem zrostéw plucno — oplucnowych pogarszajacych wydolno$é oddechowa. Biegly stwierdzil, ze aktualnie
brak jest przeslanek by uznaé, ze taka niewydolno§¢ zaistniala. Trwalym skutkiem wypadku jest zdaniem bieglego
deformacja sylwetki oraz dolegliwo$ci bolowe kregostupa powstale w wyniku wymienionych powyzej obrazen. Biegly
podkreslil, ze pekniecie §ledziony mimo wygojenia sie, zagraza peknieciem przy mniejszych urazach. Najwieksze
dolegliwos$ci bolowe wystepowaly u powodki w trakcie pobytu na Oddziale Ortopedii Dzieciecej od 1-11 lipca 2011
roku, byly one lagodzone Srodkami analgetycznymi. Po wypisaniu do domu M. K. pozostawala pod opieka rodziny,
przyjmowala leki przeciwbolowe i przeciwzapalne. Przez 2 tygodnie po wypisaniu ze szpitala musiala pozostawaé w
16zku za$ przez 2 miesigce musiala ograniczaé aktywno$¢ fizyczng. W tym czasie wymagata pomocy os6b drugich w
zalatwianiu czynnoSci fizjologicznych, higienicznych czy spozywania positkow. W trakcie ostatnich 2,5 roku nasilenie
dolegliwo$ci bolowych wystepowala w trakcie ¢wiczen rehabilitacyjnych oraz niezaleznie od wysitku, co zmuszalo
do ponownego przyjmowania lekow. Biegly wskazal, ze wszelkie uszkodzenia narzadéw z przerwaniem ciaglosci
tkanek skutkuja w przyszlo$ci przy$pieszonymi zmianami zwyrodnieniowymi i ich czeSciowa dysfunkcja. Uszkodzenia
Sledziony z przerwaniem jej torebki nie wplynelo wprawdzie na zmiany morfotyczne krwi, ale wynaczyniona krew
mogla wywolaé zmiany zrostowe okolicznych tkanek i narzadéw w tym jelit czy zenskich narzadéw rodnych (opinia
bieglego k. 227-234).



Biegly sadowy z zakresu ortopedii i traumatologii C. K.wskazal, ze ze wzgledu na przebyte wieloodlamowe zlamanie
lopatki lewej z przemieszczeniem oraz stwierdzane badaniem niewielkiego stopnia ograniczenie ruchomosci w stawie
barkowym i utrzymujace sie dolegliwo$ci bolowe trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi w tym zakresie 5%. Ze wzgledu
na przebyte ztamanie wyrostkow kolczystych kregdéw TH 4, Ths i Th7 oraz zlamanie wyrostka poprzecznego kregu L1
po stronie lewej oraz utrzymujace sie dolegliwo$ci bolowe trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 6%. Biegly wskazal, ze
obrazenia ciala jakich doznala powddka spowodowaly trwale skutki. Zlamanie wieloodlamowe lopatki lewej wygoito
sie z przemieszczeniem i pomimo zastosowanego leczenia powoduje nieznaczne ograniczenie ruchomosci stawu
barkowego lewego oraz dostarcza dolegliwosci bolowych. Przebyte ztamania wyrostkow kolczystych kregéw Th 4,5 i
7 1zlamanie wyrostka poprzecznego kregu L1 pomimo zastosowanego leczenia farmakologicznego i rehabilitacyjnego
dostarcza dolegliwoéci bélowych wymagajacych tagodzenia lekami przeciwbdlowymi. Biegly stwierdzil, ze nie mozna
wykluczyé, ze przebyte obrazenia ciala w przyszloSci wplyna na wezeéniejszy rozwdj zmian zwyrodnieniowych w
obrebie kregostupa. Biegly podal, ze po zastosowanym dotychczas leczeniu powddka jest osoba sprawna i samodzielna.
Pomimo zglaszanych dolegliwos$ci, nie ma trudno$ci z wykonywaniem wszelkich czynnos$ci codziennych (opinia
bieglego k. 272-281). W opinii uzupelniajacej biegly C. K., ustosunkowujac sie do zarzutéw stron, podtrzymal
dotychczasowa opinie, wskazujac ze trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki zwigzany z przebytym zlamaniem lopatki
lewej byl wlasciwy i wynosi 5%. Biegly nie stwierdzil bowiem znacznego ograniczenia ruchomoéci barku lewego
powddki. Podtrzymal rowniez wywody co do sposobu i wysokoéci uszczerbku na zdrowiu zwiazanego z przebytym
zlamaniem wyrostkéw kolczystych kregéw i ztamaniem wyrostka poprzecznego kregu. Biegly stwierdzil rowniez, ze
okreslenie, ze powddka jest obecnie osoba sprawna i samodzielna nie jest rownoznaczne z odzyskaniem przez nia
stanu zdrowia jak sprzed wypadku. Biegly podal, ze po wypadku powodka wymagala pomocy i opieki oséb trzecich.
Zdaniem bieglego powodka wymagata pomocy os6b trzecich przy wykonywaniu czynnos$ci zycia codziennego przez
okres okolo miesigca po wypisaniu ze szpitala. W p6zniejszym okresie w zwigzku z postepujacym procesem gojenia i
uzyskiwania wiekszej samodzielno$ci powodka nie wymagata juz pomocy os6b trzecich (opinia k.311-313).

W ocenie Sadu, opinia bieglego z zakresu chirurgii ogblnej B. A.i bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii
C.wraz z opinig uzupelniajaca zastuguja na uwzglednienie, s3 w wiekszym zakresie zbiezne i moga by¢ podstawa
prawidlowych ustalen faktycznych. Biegli sporzadzili opinie po dokonaniu badan powddki i w oparciu o zgromadzona
w sprawie dokumentacje medyczng dotyczaca leczenia powodki. Opinie zostaly wydane w oparciu o obszerng
dokumentacje medyczng i badanie powodki, oparte na wiedzy i do§wiadczeniu zyciowym bieglych. Opinie te zostaly
szczegbdlowo i przekonujaco uzasadnione. Odnoszac sie do rozbieznosci w zakresie ustalonego przez obu bieglych
stopnia uszczerbku na zdrowiu zwigzanego z przebytym urazem w postaci zlamania lopatki lewej z przemieszczeniem
oraz zlamania wyrostkdw kolczystych kregow Th 4,5,7 oraz L1 Sad uznal, ze opinia bieglego z zakresu ortopedii C.
K.winna w tym przypadku by¢ brana pod uwage. Biegly, specjalizujacy sie w dziedzinie ortopedii posiada z pewno$cia
niezbedng wiedze i do§wiadczenie zawodowe, ktére pozwala na dokladne ustalenie skutkdéw przebytych urazow, w
tym ustalenie stopnia ograniczenia ruchomo$ci w stawie barkowym powodki i w zwigzku z tym ustalenia w/w bieglego
zashluguja na uwzglednienie.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego we W.z dnia 24 lipca 2013 roku (...) okres§lany procentowo rozmiar uszczerbku
na zdrowiu ma jedynie charakter pomocniczy i nie powinien by¢ wylaczna podstawa okreslania wysokoSci naleznego
Swiadczenia. Zadaniem bieglych lekarzy jest wskazanie rozmiaru uszkodzen i urazoéw ciala oraz psychiki danej osoby.
Najbardziej czytelnym sposobem przekazania tej wiedzy jest procentowe przedstawienie wielko$ci uszczerbku. Jednak
wskazany procentowo uszczerbek nie stanowi mnoznika przy ustalaniu naleznej powodowi kwoty. To sad bowiem
na podstawie sporzadzonych opinii i pozostalych zebranych w sprawie dowodéw, uwzgledniajac do$wiadczenie
zyciowe i zasady logiki, okreSla rozmiar krzywdy i cierpienia doznanych przez poszkodowanego. Jednoczeénie
sad winien ustali¢, jak dany wypadek przelozyl sie na obecne Zycie poszkodowanego, w szczegolnosci czy skutki
wypadku wprowadzajg w jego zyciu konkretne ograniczenia, czy mozliwo$ci kontynuowania edukacji, rozwoju kariery
zawodowej, zalozenia rodziny zostaly zmniejszone lub catkowicie wylaczone.

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, ze powodka doznala w wyniku wypadku
krzywdy, ktéra zastuguje na rekompensate w wyzszym stopniu, niz wynika to z postepowania likwidacyjnego. Pozwany



przyznal bowiem poszkodowanej kwote 56 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde w zwiazku ze
zdarzeniem z dnia 30 czerwca 2011 roku i pomniejszyl powyzsza kwote o 50%, uznajac ze poszkodowana przyczynila
sie w takiej czedci do powstalej szkody.

Niewatpliwie powddka doznala krzywdy w zwigzku z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi zwigzanymi z samym
wypadkiem oraz procesem rekonwalescencji majacym na celu przywrécenie powodce sprawnosci fizycznej (w zwiazku
z doznanymi i nie kwestionowanymi przez zadna ze stron obrazeniami ciala). Powédka w okresie po wypadku oraz
po wyjSciu ze szpitala wymagala pomocy osob trzecich, przyjmowala leki przeciwbblowe. Natezenie bolu byto znaczne
w okresie tuz po wypadku, potem zmniejszalo sie w zwigzku z procesem leczenia. Obrazenia jakich doznata powo6dka
wymagaly podjecia przez nig rehabilitacji, z uwagi na dolegliwo$ci bolowe w obrebie lopatki i kregostupa. Powodka po
wypadku nauke rozpoczela dopiero w pazdzierniku 2011 roku. Nie mogla ¢wiczy¢ na zajeciach wychowania fizycznego
i nie éwiczy do dnia dzisiejszego. Zrezygnowala rowniez z planéw zyciowych dotyczacych odnoénie wyksztalcenia
i kierunku studiéw z uwagi na swdj stan zdrowia (k. 355v). W ocenie Sadu zadanie powodki, zgloszone na etapie
przesadowym postepowania w rozmiarze 56 000 z} zashuguje jak najbardziej na uwzglednienie.

W ocenie Sadu stopien przyczynienia sie powoddki do zaistnienia wypadku jest jednak mniejszy niz 50% i wynosi 7,5 %.
U.w W.50% stopien przyczynienia sie powodki wywodzil z faktu, ze rower powo6dki nie byt wyposazony w odpowiednie
o$wietlenie a powodka poruszala sie na nieo$wietlonej drodze. Material dowodowy wykluczyl jednak te okoliczno$c
jako pozostajacg w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktéra odpowiedzialno$¢ ponosi inna osoba.

Powolany w sprawie biegly z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego J. J. wskazal, Zze rower ktérym
poruszala sie powodka byt wyposazony w $wiatla odblaskowe z przodu biale i z tylu czerwone oraz dodatkowo
odblaskowe pomaranczowe Swiatla wkomponowane z boku pedaléw. Nie posiadal przedniego ani tylnego o$wietlenia
drogowego — $wiatel pozycyjnych. Biegly stwierdzil, ze Swiatla musza by¢ wlgczone podczas jazdy w porze wieczorowo
— nocnej i $wieci¢ §wiatlem cigglym. Swiatla pozycyjne oraz §wiatla odblaskowe oéwietlone §wiatlem drogowym
pojazdu mechanicznego lub innego powinny by¢ widoczne w nocy przy dobrej przejrzystosci powietrza z odlegtoéci
najmniej 150 m, powinny by¢ umieszczone nie wyzej niz 900 mm i nie nizej niz 350 mm od powierzchni jedni.
W przedmiotach okolicznosci sprawy w panujacych w trakcie zdarzenia warunkach atmosferycznych przednie biale
$wiatlo odblaskowe spelniato swoja funkcje. Biegly stwierdzil, ze kierujacy pojazdem nie poruszal sie z bezpieczna
predkoscia, czyli z takg w ktorej kierujacy pojazdem w kazdej chwili moze nad nim zapanowaé. W ocenie bieglego
o$wietlenie roweru, ktérym poruszala sie powddka byto wystarczajace, a prawidlowe jego o$wietlenie nie zapobiegloby
zdarzeniu (opinia k. 156-163). Biegly na rozprawie w dniu 2 grudnia 2013 roku, ustosunkowujac sie do zarzutéw strony
pozwanej, podtrzymal swoja pisemna opinie w sprawie. Potwierdzil, Ze w jego ocenie brak o$wietlenia pozycyjnego
roweru powodki nie miato wplywu na zaistnienie zdarzenia. Nawet gdyby rower mial $wiatla, inne niz odblaskowe, to z
akt sprawy wynika, ze i tak doszloby do zdarzenia. Swiatla drogowe do minimum 150 metréw widocznosci, wiec kazdy
odblask, elementy chromowane, kierowca musial zauwazy¢ (k-197). W ocenie Sadu, opinia bieglego legitymujacego sie
bogatym do$wiadczeniem zawodowym i szeroka wiedza merytoryczna jako logiczna, spdjna i uzasadniona w sposéb
niebudzacy watpliwosci, zastugiwala na uwzglednienie.

Brak $wiatel pozycyjnych w rowerze powddki nie przyczynit sie zatem do zaistnienia wypadku drogowego, skoro ich
posiadanie nie zapobiegloby zdarzeniu. Nie mozna zatem uznaé, ze powdédka w 50% przyczynila sie do wypadku.
Niewatpliwie rower, ktéorym poruszala sie powddka nie byl wyposazony w oSwietlenie okre$lone w § 53 ust. 1
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 31 grudnia 2002 roku w sprawie warunkéw technicznych pojazdow
oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia (DZ. U. NR 32 z 2003r. poz. 262 z pdzn zm.), jednakze jak stwierdzil biegly
okoliczno$¢ ta nie miala wplywu na powstala szkode.

Z materialu dowodowego w sprawie wynika natomiast, ze powddka w trakcie zdarzenia w dniu 30 czerwca 2011 roku
nie posiadala karty rowerowej, co zostalo przez nig wprost przyznane (k.355v). W ocenie Sadu, brak dokumentu
stwierdzajacego uprawnienia do kierowania rowerem przez osobe w wieku od 10 do 18 lat, skutkowalo w niniejszej
sprawie obnizeniem odszkodowania. Karte rowerowa moze bowiem uzyskaé osoba, ktéra wykazala sie niezbednymi
kwalifikacjami, sprawdzonymi przez powolang w tym zakresie osobe — nauczyciela wychowania komunikacyjnego



ewentualnie policjanta posiadajacego specjalistyczne szkolenie z zakresu Ruchu Drogowego. Maloletnia ubiegajaca sie
o wydanie takiej karty winna zatem posiadac¢ niezbedna wiedze w zakresie bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co jest
szczegoblnie wazne w przypadku poruszania sie rowerem na drogach o duzym natezeniu ruchu, gdzie trzeba zachowac
szczegblng ostrozno$é. W niniejszej sprawie powddka poruszala sie rowerem bez posiadania karty rowerowej na
drodze krajowej nr (...) pomiedzy miejscowoSciami B. — A. gdzie ruch pojazdow jest znaczny. Powyzsze przemawia za
uznaniem, ze istnieja podstawy do przyjecia przyczynienia sie powodki z tego tytulu, jednakze w rozmiarze mniejszym
niz wskazywal pozwany - w wysokosci 7,5%.

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 23 800 zt tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde (po uwzglednieniu 7,5 % stopnia przyczynienia sie powodki liczac od kwoty
56 000 zl), uznajac iz kwota powyzsza lgcznie z przyznanym wcze$niej zado$éuczynieniem w kwocie 28 000 zl
jest adekwatna do rozmiaru krzywdy i cierpien fizycznych i psychicznych powodki. Od wypadku uplynelo juz
ponad trzy lata, powodka zdolala juz w wiekszym stopniu upora¢ sie ze skutkami wypadku. Po zastosowanym
dotychczas leczeniu powodka jest osoba sprawng i samodzielng. Pomimo zglaszanych dolegliwo$ci, nie ma trudnosci
z wykonywaniem wszelkich czynno$ci codziennych, co wynika z opinii bieglego C. K.. W ocenie Sadu powodka nie
wykazata, jakichkolwiek nowych faktéw, bedgcych podstawa do dokonania doptaty do wyplaconego juz §wiadczenia.
Zglosila w koficowym etapie procesu wniosek o dopuszczenie rodowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii na
okoliczno§¢é wplywu zdarzenia na stan zdrowia psychicznego powddki (k- 335-336), jednakze powyzszy wniosek
Sad oddalil jako sp6zniony, jednocze$nie powddka nie wykazala, ze nie mogla powolaé przedmiotowego dowodu w
pozwie bez swojej winy, a dowod zgloszony na obecnym etapie postepowania po przeprowadzeniu dowodu z opinii
bieglych tuz przed zamknieciem rozprawy i wydaniem orzeczenia, niewatpliwie spowodowalby zwloke w rozpoznaniu
sprawy. Sad oddalil tez wniosek powodki o dopuszczenie dowodu z opinii uzupelniajacej bieglego z zakresu ortopedii
i traumatologii C. K.na okoliczno$ci wskazane w piémie z dnia 4 wrzeSnia 2014 roku, jako ze okoliczno$ci sprawy
zostaly juz dostatecznie wyjaénione a wniosek zmierzal do przedluzenia postepowania.

O odsetkach od kwoty naleznoéci gléwnej Sad orzekl w oparciu o przepis art. 481 § 1 i 2 ke, uznajac ze sg
one nalezne powoddce od momentu doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej w dniu 4 marca 2013 roku.
Powodka nie wykazala bowiem, ze 30- dniowy termin przewidziany dla procedury likwidacyjnej uplynal w dniu 13
stycznia 2012 roku, zgodnie z trecig art. 109 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszy Gwarancyjnym, Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Powodka nie przedstawila dowodéw na
potwierdzenie okoliczno$ci, ze w dniu 7 grudnia 2011 roku akta szkody zostaly przekazane przez (...) S.A. pozwanemu
funduszowi. Strona pozwana kwestionowala te okolicznoé¢, stad tez na powodce spoczywal ciezar jej wykazania. Stad
tez Sad uznal, ze dniem wymagalno$ci roszczenia jest chwila doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci na podstawie art. 34 ust. 1, art. 98 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszy Gwarancyjnym, Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.), art. 436 § 1 w zw. z art. 4358 1 kodeksu
cywilnego, art. 445 § 1 kodeksu cywilnego w zw. z art. 444 § 1 kodeksu cywilnego oraz art. 362 i 363 kodeksu cywilnego
nalezalo orzec jak w pkt. I sentencji orzeczenia. W pozostalej cze$ci powddztwo, jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kodeksu postepowania cywilnego. Roszczenie powddki zostalo
uwzglednione w czeSci (60 %). Na koszty procesu zlozyly sie: optata sgdowa w kwocie 2000 zlotych oraz koszty
zastepstwa procesowego w kwocie po 2400 zlotych, wydatki na opinie bieglych sadowych w kwotach: 1918,20 zlotych,
990,88 zlotych, 799,25 zlotych, 191,82 zlotych, zwrot kosztow podrézy bieglego 103,63 zlotych i oplaty skarbowe
za udzielone pelnomocnictwa. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powo6dki ustalono na podstawie § 6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. z 2002 r. Nr 163 poz. 1348
z pézn. zm. ) w wysokoéci odpowiadajacej stawce minimalnej, natomiast wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego
ustalono na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu ( Dz. U. z 2002 r. Nr 163 poz. 1349 z p6zn. zm. ). Sad nie znalazt podstaw do



przyznania pelnomocnikowi powodki kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokoSei, uznajac iz naklad
pracy pelnomocnika nie byl zwiekszony biorac pod uwage rodzaj i charakter sprawy. Powédka wygrala proces w 60
%, za$ strona pozwana w 40 %, w taki stosunku obie strony powinny ponies$¢ koszty procesu. Powodka uiscila na
poczet wydatkow zwigzanych z opiniami bieglych zaliczke - 1800 zlotych. R6znica miedzy kwota wydatkowang przez
powddke, a kwotg ktéra powinien zaplaci¢ pozwanemu, daje sume, do ktorej zwrotu powodce zobowigzana jest strona
pozwana to 1974 z. W analogicznym stosunku strony zostaly obciazone przez Sad w pkt. V i VI wyroku nieuiszczong
czescig kosztow sadowych kwotg 1322,26 z} (w przypadku pozwanego) i 881,52 zl (powddka), nie znajdujaca pokrycia
w uiszczonych zaliczkach.



