Sygn. akt VIII W 478/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2015 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Smoktunowicz

Protokolant: Marta Kobus

po rozpoznaniu w dniach 10 grudnia 2014 roku i 16 stycznia 2015 roku sprawy

J.J.s.A.iF.zdomu Z.

Urodzonego w dniu (...) w miejscowosci Z.

obwinionego o to, ze:

w dniu 18 lipca 2014 roku okolo godziny 22:25 na izbie przyjeé Szpitala Publicznego przy ul. (...) w S. bedac w stanie
nietrzezwosci awanturowat sie wykrzykujac stowa wulgarne, czym zaklocit porzadek publiczny

tj. o wykroczenie z art. 51 § 2 kw

1. Obwinionego J. J. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 51 § 2 kw skazuje go
na kare grzywny w wysokoSci 200 (dwie$cie) zlotych.

2. Odstepuje od obcigzania obwinionego kosztami sagdowymi, przejmujac je na rzecz Skarbu Panstwa.

VIII W 478/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 18 lipca 2014 roku J. J. lezal w okolicy sklepu spozywczego w D.. O fakcie tym zostalo zawiadomione Pogotowie
Ratunkowe w S.. Ratownicy medyczni po przyjezdzie na miejsce zdecydowali o przewiezieniu J. J. do SP ZOZ w S.. J.
J. podczas pobytu w szpitalu zaczal sie awanturowaé, krzyczat uzywajac stow wulgarnych. J. J. nie reagowal na prosby
personelu medycznego o zachowanie spokoju. W zwigzku z tym o powyzszym zachowaniu J. J. zawiadomiono KPP w
S..Zpolecenia dyzurnego KPP do szpitala udali sie asp. J. T. i sierz. A. J.. Funkcjonariusze policji po wej$ciu do szpitala
zastaliJ. J. §pigcego na materacu polozonym na korytarzu. Dyzurny lekarz P. S. poinformowal funkcjonariuszy policji,
ze badanie wykazalo, ze J. J. posiada 2,91 promila alkoholu we krwi, w zwiazku z czym powinien by¢ przewieziony
na Izbe Wytrzezwien.

Funkcjonariusze policji postanowili doprowadzic J. J. do KPP w S. w celu wytrzeZwienia. Podczas pobytu w KPP w S. J.
J. doznal drgawek, w zwigzku z czym dyzurny KPP wezwal pogotowie ratunkowe. Ratownicy medyczni po przyjezdzie
na miejsce postanowili przewiez¢ J. J. z powrotem do szpitala, gdzie przebywal, az do wytrzezwienia.

Powyzszych ustalen faktycznych dokonano w oparciu o zeznania $wiadkow: P. S., J. T., A. J. oraz w oparciu o pozostaly
material dowodowy zebrany w sprawie.

Obwiniony J. J. nie kwestionowat faktu, ze pogotowie ratunkowe przewiozlo go do szpitala jednoczesnie twierdzil, ze
nic nie pamieta z calego zdarzenia i nie wie dlaczego znalaz! sie w szpitalu. Obwiniony nie kwestionowal tez faktu, ze



spozywat alkohol w dniu kiedy zostal przewieziony do szpitala oraz dodal, ze cierpi na padaczke w zwigzku z czym nie
moze pi¢ alkoholu ale czasami miewa ataki padaczki rowniez gdy nie pije alkoholu.

Sad zwazyl co nastepuje :

Wyjaénienia obwinionego w tej czesci, w ktorej usilowal on wykaza¢, ze w zwiazku z chorobg, na ktéra cierpi nie
byt w stanie kontrolowa¢ swojego zachowania podczas pobytu w szpitalu, w ocenie Sadu stanowia przyjeta przez
obwinionego linie obrony i nie zasluguja na wiare. Przede wszystkim tre$¢ wyjasnien obwinionego nie znajduje
potwierdzenia w relacji Swiadka P. S. — lekarza, ktéry mial dyzur w czasie przywiezienia obwinionego do szpitala. Z
zeznan $wiadka wynika, ze badanie krwi obwinionego wykazalo 2,91 promila alkoholu. Ponadto §wiadek twierdzil,
ze obwiniony zaklocat spokoj personelowi medycznemu poniewaz glosno krzyczal wypowiadajac stowa wulgarne. Z
zeznah $wiadka wynikalo, ze obwiniony jest mu znanym pacjentem poniewaz nie pierwszy raz trafil do szpitala z
powodu nadmiernego spozycia alkoholu i zwigzanego z tym wystapieniem ataku padaczki poalkoholowe;j.

W ocenie Sadu zeznania §wiadka P. S. jednoznacznie dowodza, ze przyczyng awanturowania sie obwinionego w
szpitalu byt fakt, ze obwiniony byl pod silnym dzialaniem alkoholu.

Zdaniem Sadu zeznania $wiadka sa konsekwentne, logiczne, zawieraja istotne szczegély i brak jest podstaw aby
kwestionowac ich tres¢.

W niniejszej sprawie zeznania zlozyli $wiadkowie J. T. i A. J.. Zeznania tych $wiadkow w kwestii zachowania
obwinionego w szpitalu niewiele wnosza albowiem jak twierdzili §$wiadkowie gdy przybyli do szpitala, obwiniony spat
i zadnego kontaktu nie mozna bylo z nim nawiazaé, dopiero po przewiezieniu go do KPP w S. obwiniony doznal ataku
padaczki.

Sad zeznania wyzej wymienionych $wiadkow uznal w caloéci za wiarygodne, brak jest bowiem podstaw aby
kwestionowa¢ ich tres¢.

W $wietle wiec zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zdaniem Sadu nie budzi zadnych watpliwosci, ze
obwiniony dopuscil sie popelienia zarzucanego mu czynu okreslonego w art. 51 § 2 kw

Wymierzajac obwinionemu kare Sad kierowat sie dyrektywami okre§lonymi w art. 33 kw, a zatem swoim uznaniem,
granicami przewidzianymi w ustawie, mial takze na uwadze cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé¢ w stosunku do obwinionego.

Przy uwzglednieniu powyzszych okoliczno$Sci majacych wplyw na wymiar kary Sad skazal obwinionego na kare
grzywny w wysokoéci 200 zlotych.

Orzeczona kara grzywny jest w ocenie Sadu adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, jak
roéwniez do sytuacji majatkowej i mozliwosci platniczych obwinionego. Sytuacje materialng obwinionego nalezy
okresli¢ jako trudng, obwiniony bowiem utrzymuje sie z renty w wysokosci 728 zlotych miesiecznie.

Orzeczona kara jest rowniez kara sprawiedliwg z uwagi na charakter czynu jakiego dopuscila sie obwiniony. W ocenie
Sadu tak okre$lona kara grzywny spelni stawiane przed nia cele wychowawcze jak i zapobiegawcze, mobilizujac
obwinionego do przestrzegania porzadku prawnego.

Na podstawie art. 119 kpw w zw. z art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil obwinionego od ponoszenia kosztéw sadowych.



