Sygn. akt VIII K 45/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Smoktunowicz

Protokolant: Tomasz Kalicki

po rozpoznaniu w dniach : 28 czerwca 2017 roku, 29 wrzeénia 2017 roku sprawy:
T.W.s.J.iH.zdomuS.

Urodzonemu w dniu (...) w L.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 1 grudnia 2016 roku okolo godz. 15.50 w S. na ul. (...) prowadzil samochdd osobowy marki H. (...) o nr rej.
(...) nie stosujac sie do decyzji nr (...) z dnia 30.08.2004 roku wydanej przez Starostwo Powiatowe w L. o cofnieciu
uprawnien do kierowania pojazdami.

fj. o czyn z art. 180a kk

I. Oskarzonego T. W. uznaje za winnego popelienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 180a k.k. skazuje
go na kare grzywny w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny rownowazna
jest kwocie 10 (dziesieé) zlotych.

II. Przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. wynagrodzenie w wysoko$ci 516,60 zlotych (piecset
szesnascie zlotych sze$c¢dziesiat groszy) w tym vat w kwocie 96,60 zlotych (dziewieédziesiat szeS¢ zlotych sze$cédziesigt
groszy) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego sprawowanego z urzedu.

III. Zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych, w tym od zaplaty kosztow zastepstwa procesowego,
przejmujac je na rzecz Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 1 grudnia 2016 roku stuzbe na terenie punktu kontrolno — obserwacyjnego na parkingu (...) przy ulicy (...) w
S. pelili funkcjonariusze policji : post. K. J.isierz. M. U.. O godzinie 15.50 post. K. J. zatrzymal do kontroli samochod
marki H. o nr rej. (...) kierowany przez T. W.. Podczas kontroli okazalo sie, ze kierowca nie posiada przy sobie prawa
jazdy. Post. K. J. po sprawdzeniu w systemie (...) stwierdzil, ze T. W. zostaly cofniete uprawnienia do kierowania
pojazdami na podstawie decyzji nr (...) wydanej przez Staroste (...) w dniu 30 sierpnia 2004 roku.

Powyzszych ustalen faktycznych dokonano w oparciu o notatke urzedowa (k. 1), wyjaénienia oskarzonego (k.8, 58)
oraz w oparciu o pozostaly material dowodowy zebrany w sprawie.

Oskarzony T. W. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i wyjasnil, ze w dniu 1 grudnia 2016 roku jechat z S.
do S., musial kierowaé sam poniewaz nie miat go kto podwiez¢, a musial dojecha¢ do S.. Oskarzony twierdzil, ze nie ma



pieniedzy aby wyrobi¢ prawo jazdy w Polsce ale posiada on prawo jazdy wyrobione okolo 51at temu na Ukrainie i przez
kilka ostatnich lat jezdzil postugujac sie tym prawem jazdy i w Polsce podczas kontroli nie mial zadnego problemu,
jaki$ czas temu policjantka zabrala mu réwniez te ukrainskie prawo jazdy i obecnie nie posiada on zadnego prawa
jazdy.

Podczas rozprawy oskarzony dodal, ze od czasu zabrania mu prawa jazdy ukrainskiego minelo tyle czasu, Ze musial
zdawa¢ ponowny egzamin na prawo jazdy na Ukrainie, nie mog} od razu jecha¢ na Ukraine, minat rok czasu i zgodnie
z przepisami na Ukrainie nalezy wyrobi¢ nowe prawo jazdy. Oskarzony wyjasnit ponadto, ze w dniu 1 grudnia 2016
roku gdy zatrzymala go policja nie mial réwniez przy sobie prawa jazdy ukrainskiego, nie posiadat tego prawa jazdy
poniewaz musi zdawa¢ ponownie egzamin.

Sad zwazyl co nastepuje :

Tre$¢ wyjasnien oskarzonego w ocenie Sadu w caloSci zasluguje na wiare, znajduja one potwierdzenie w
zgromadzonym materiale dowodowym, a w szczegblnoSci w treSci notatki urzedowej i w treSci decyzji o cofnieciu
uprawnienia do kierowania pojazdami Jednoczeénie wyjasnienia te tworza wspdlnie z powyzszymi dowodami logiczng
i sp6jng calo$é. Oskarzony nie kwestionowatl faktu, ze podczas kontroli drogowej nie posiadal prawa jazdy twierdzac,
ze dopiero ma zamiar podjaé¢ dzialania majace na celu uzyskanie uprawnienia do kierowania pojazdami.

Wyjasnienia oskarzonego jednoznacznie §wiadczg, o tym ze oskarzony w chwili kontroli drogowej nie dysponowal
zadnym dokumentem uprawniajgcym do kierowania pojazdami mechanicznymi.

Decyzja nr (...) z dnia 30 sierpnia 2004 roku wydana przez Staroste (...) stwierdza, ze oskarzonemu T. W. zostaly
cofniete uprawnienia do kierowania pojazdami.

W $wietle wiec zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwoSci, ze oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 180a kk. Oskarzony bowiem kierowal pojazdem mechanicznym
nie stosujac sie do decyzji wlasciwego organu o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami.

Wymierzajaqc oskarzonemu kare Sad kierowatl sie dyrektywami wymiaru kary okreslonymi w art.
5381i§2kk.

Zgodnie z art. 53 § 1 kk sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe, baczagc by jej dolegliwosé nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien
spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore ma osiggngé w stosunku do skazanego. Z kolei § 2 wskazanego przepisu wskazuje,
ze wymierzajgc kare sqd uwzglednia w szczegoélnosci motywacje i sposéb zachowania sie
sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia ciqzqcych na sprawcy obowiqzkow, rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed
popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu.

Majac na uwadze caloé¢ okolicznosci wplywajacych na wymiar kary Sad uznal, ze kara grzywny w wysokoéci 100
stawek dziennych grzywny, przyjmujac ze jedna stawka dzienna grzywny réwnowazna jest kwocie 10 zlotych jest
adekwatna do stopnia zawinienia i bedzie w wystarczajacym stopniu dolegliwa, a jednocze$nie taki wymiar kary jest
niezbedny dla osiagniecia jej celéw przede wszystkim celu wychowawczego i zapobiegawczego. W przekonaniu Sadu
taka kara jest w stanie zapobiec w przyszloSci popelnianiu przestepstw przez oskarzonego.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 624 § 1 kpk.



