Sygn. akt VIII K 383/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczacy SSR Dariusz Sniezko

ProtokolantSylwia Mulewska

przy udziale ProkuratoraJanusza Marka Martyniuka oraz Mirostawa Cimoszuka z Urzedu Celnego w Bialymstoku
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 lutego 2017 roku w postepowaniu w stosunku do nieobecnych sprawy:
I.B.,synal.iL.zdomuK,

urodzonego w dniu (...) w miejscowoéci U.(...)

A.H., synaW.iE.zdomuZ.,

urodzonego w dniu (...) w miejscowosci B. (...)

oskarzonych o to, ze:

dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w dniu 13 maja 2016 roku sprowadzili na terytorium kraju przez granice panstwa
w rejonie znaku granicznego numer(...), gmina N. wojewodztwo (...), wyroby akcyzowe w postaci 2.060 paczek
papierosow roznych marek bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy oraz bez dopelnienia obowigzku celnego
polegajacego na przedstawieniu organowi celnemu i dokonaniu zgloszenia celnego, uchylajac sie od opodatkowania
i nie ujawniajac przemieszczonych przedmiotéw wlasciwemu organowi, przez co narazili na uszczuplenie naleznoéci
celnej w wysokoéci 1.876 zlotych oraz naleznos$ci podatkowych w wysokosci 43.373 zlotych, w tym podatek od towarow
i ustug w kwocie 9.070 zlotych oraz podatek akcyzowy w kwocie 34.303 zlotych,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 211 kks wzb. z art. 63 § 6 i 2 kks w zb. z art. 86 § 411 kks w zw. z art. 7 § 1 kks.

I. Oskarzonych I. B. i A.H. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i za to na mocy art. 54 § 211 kks
wzb. z art. 63 § 61 2 kks w zb. z art. 86 § 4 i 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazuje ich, za§ mocy art. 54 § 2 kks w zw. z
art. 7 § 2 kks wymierza im kary grzywny w wymiarze po 250 (dwieScie pieédziesiat) stawek dziennych przyjmujac, iz
jedna stawka dzienna roéwna sie kwocie 80 (osiemdziesiat) zlotych.

II. Na mocy art. 30 § 1i 2 kks w zw. z art. 31 § 6 i 7 kks orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przedmiotow
w postaci 2.060 paczek papierosoéw réznych marek, szczegdlowo opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr 2 na
karcie 89 akt sprawy pod pozycjami 1-3, przechowywanych w Magazynie (...) (...)w B. pod poz. ks. mag. (...) oraz
zarzadza ich zniszczenie.

III. Na podstawie art. 63 § 115 kk wzw. zart. 20 § 2 kks zalicza oskarzonemu I. B. na poczet orzeczonej grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 13 maja 2016 roku godzina 9.20 do 14 maja 2016 roku godzina
22.35, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny.

IV. Napodstawie art. 63 § 11 5 kk w zw. z art. 20 § 2 kks zalicza oskarzonemu A.H.na poczet orzeczonej grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 13 maja 2016 roku godzina 8.30 do 14 maja 2016 roku godzina
19.40, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny.



V. Przyznaje ze Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. A. kwote 664,20 (sze$cset sze$¢dziesiat cztery zlotych dwadzie$cia
groszy) ztotych, w tym kwote 124,20 (sto dwadziescia cztery zlote dwadzie$cia groszy) podatku VAT w wysokosci 23
%, tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu I. B. z urzedu.

VI. Przyznaje ze Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. S. kwote 664,20 (szeééset szeéédziesiat cztery zlotych dwadzieécia
groszy) zlotych, w tym kwote 124,20 (sto dwadzie$cia cztery zlote dwadzieécia groszy) podatku VAT w wysokoSci 23
%, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu A.H. z urzedu.

VII. Zwalnia oskarzonych od ponoszenia oplaty oraz pozostalych kosztéw postepowania i obcigza nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VIII K 383/16

UZASADNIENIE

WYROKU Z DNIA 6 LUTEGO 2017 ROKU

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku przewodu sadowego Sad
ustalil nastepujacy stan faktyczny.

I. B. i A. H. sa obywatelami (...), umoéwili sie z osobami zamieszkujacymi w ich kraju na przemycenie papierosow
przez granice panstwowa z Polska. W dniu 11 maja 2016 roku w nocy przyjechali do Polski przez przejécie graniczne
w T. samochodem M. G.. Nastepnie wieczorem 12 maja 2016 roku skierowali sie w uméwione miejsce w poblizu
granicy panstwowej, gdzie czekaly na nich nieustalone osoby po stronie bialoruskiej z przygotowanymi paczkami, w
ktorych byly papierosy. W nocy 13 maja 2016 roku I. B. i A. H. w rejonie znaku granicznego numer (...) w gminie N.,
nielegalnie przekroczyli granice przechodzac na strone bialoruska, a nastepnie przeniesli trzy czarne worki zawierajace
wyroby akcyzowe w postaci 2.060 paczek papieroséw roéznych marek na strone polska. Papierosy nie mialy oznaczen
znakami akcyzy oraz zostaly sprowadzone na terytorium RP bez dopelnienia obowiazku celnego polegajacego na
przedstawieniu organowi celnemu i dokonaniu zgloszenia celnego, uchylajac sie od opodatkowania i nie ujawniajac
przemieszczonych przedmiotéw wlaSciwemu organowi. W pewnym momencie zorientowali sie, ze zostali zauwazeni
przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej. W tej sytuacji porzucili worki z papierosami w krzakach po stronie polskiej
i uciekli do lasu. W godzinach rannych 13 maja 2016 roku pieszo doszli do miejscowo$ci M.. Planowali, ze wroca do
pozostawionego samochodu, jednak w M. 1. B. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej. A.H. dotar}
do zaparkowanego na polu samochodu M. G., gdzie rowniez zostal zatrzymany przez straznikow granicznych. Swoim
zachowaniem oskarzeni uchylajac sie od opodatkowania i nie ujawniajac przemieszczonych papieroséw wlasciwemu
organowi narazili na uszczuplenie nalezno$ci celnej w wysoko$ci 1.876 zlotych oraz nalezno$ci podatkowych w
wysokosci 43.373 zlotych, w tym w zakresie podatku od towardéw i ustug w kwocie 9.070 zlotych oraz w podatku
akcyzowym w kwocie 34.303 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyjasnien oskarzonych I. B. i A.H., zeznan §wiadkow M. D.i R. R,
a takze w oparciu o protokoly zatrzymania oséb, protokoly przeszukania osob, protokoly ogledzin miejsca i rzeczy,
szkic, tablice pogladowe, protokot taryfikacji celnej i obliczenia kwot naleznoSci, notatke z uzycia psa stuzbowego,
protokdl zdawczo-odbiorcezy, notatki stuzbowe, pisma oraz na podstawie pozostalych dokumentéw zgromadzonych
w aktach sprawy.

Oskarzony I. B. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem
faktycznym. W trakcie dochodzenia wyjaénil, ze w dniu 11 maja 2016 roku wraz z kolega A. H. przyjechal do
Polski przez przejécie graniczne w T. samochodem M. G.. Podal, Ze wieczorem 12 maja 2016 roku skierowali sie w
umowione miejsce w poblizu granicy panstwowej, gdzie czekaly na nich nieustalone osoby po stronie bialoruskiej z
przygotowanymi paczkami, w ktérych byly papierosy. Wskazal, ze w nocy nielegalnie przekroczyli granice przechodzac
na strone bialoruska, a nastepnie przeniesli trzy czarne worki zawierajace wyroby akcyzowe na strone polska.
Przyznal, iz papierosy nie mialy oznaczen znakami akcyzy oraz zostaly sprowadzone na terytorium RP bez dopelnienia
obowigzku celnego polegajacego na przedstawieniu organowi celnemu i dokonaniu zgloszenia celnego. Wyjasnil, ze



w pewnym momencie zorientowali sie, ze zostali zauwazeni przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej. W tej sytuacji
porzucili worki z papierosami w krzakach po stronie polskiej i uciekli do lasu. Nastepnie spotkal sie z kolega A.
H., z ktérym w godzinach rannych 13 maja 2016 roku doszed} do miejscowosci M.. Zaplanowali, ze wrdca do
pozostawionego samochodu. Jednak w M. zostal zatrzymany przez straznikow granicznych.

Wyjasnienia A. H. w pelni koresponduja z relacja oskarzonego I. B.. A. H. opisal, ze uméwili sie z osobami
zamieszkujacymi na Bialorusi na przemycenie papieros6w przez granice panstwowa. W dniu 11 maja 2016 roku w
nocy razem z kolega przyjechal do Polski przez przejScie graniczne w T. samochodem M. G.. Nastepnie skierowali
sie w umowione miejsce w poblizu granicy panstwowej, gdzie czekaly na nich osoby po stronie bialoruskiej z
przygotowanymi paczkami zawierajacymi papierosy. W nocy nielegalnie przekroczyli granice przechodzac na strone
bialoruska, a nastepnie przeniedli trzy czarne worki zawierajace wyroby akcyzowe na strone polska. A. H.wyjasnil,
iz gdy tylko zorientowali sie, ze zostali zauwazeni przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej wystraszyli sie i zaczeli
uciekaé, za$ worki z papierosami porzucili w krzakach po stronie polskie;j.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Wyjasénienia oskarzonych nalezy uznaé za w pelni wiarygodne, albowiem znajdujg one odzwierciedlenie w innych
zebranych w niniejszej sprawie dowodach i w zestawieniu z nimi tworzg wzajemnie uzupelniajaca sie calo$é. Relacje
oskarzonych sa zbiezne i zdaniem Sadu zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodnosci, znajduja one potwierdzenie
w zgromadzonym materiale dowodowym, a w szczegblnosSci w zeznaniach funkcjonariuszy Strazy Granicznej M. D.
i R. R, jak tez dokumentacjg w postaci protokoléw zatrzymania osob, protokolow przeszukania oséb, protokoléw
ogledzin miejsca i rzeczy, szkicu, tablic pogladowych oraz pozostalej dokumentacji.

Z relacja obu oskarzonych koresponduja zeznania Swiadkéw bedacych funkcjonariuszami Strazy Granicznej. M. D.
opisal, ze w dniu 13 maja 2016 roku podczas wykonywania obowigzkéw stuzbowych w rejonie W. okoto godziny
0.40 przy uzyciu kamery termowizyjnej zauwazyl sylwetki dwoch osoéb idacych przez pas kontrolny drogi granicznej
z terytorium Bialorusi do Polski. Osoby te niosly ze sobg trzy pakunki sporych rozmiaréow. O powyzszym fakcie
poinformowal dyzurnego operacyjnego Placowki SG w M. i podjeli czynnosci zmierzajace do ujecia sprawcow.
W zwiazku z powyzszym udali sie w ich kierunku, lecz gdy byli w odlegloSci okolo 50 m osoby te zauwazyly
pogranicznikdw, porzucily pakunki i uciekly do lasu w glab terytorium RP, gdzie ukryly sie. Zeznal, ze po dobiegnieciu
do zagajnika funkcjonariusze dokonali penetracji przyleglego terenu, ale nikogo nie odnalezli. Z depozycji $§wiadka
wynika, Ze w poblizu miejsca przekroczenia granicy znalezZli trzy porzucone pakunki zawierajace papierosy. Opisal,
ze w odleglosci okolo 20 m od znaku granicznego (...) ujawnili §lady obuwia dwoch oséb. Z jego relacji wynika,
ze pozostawione $lady spodéw obuwia byly specyficzne, gdyz osoby nielegalnie przekraczajace granice w celu
uniemozliwienia dokladnego stwierdzenia Sladéw poruszaly sie wywierajgc nacisk krawedzig obuwia. M. D. zeznal,
Ze na miejsce zdarzenia przybyli rowniez straznicy bialoruscy, ktorzy potwierdzili obecno$é po ich stronie §ladow
przekroczenia granicy panstwowej. Wskazal, iz nastepnie zabezpieczyli rejon pozostawionych pakunkéw oraz $lady
przekroczenia granicy przed ich zatarciem.

Z kolei $wiadek R. R. opisal, ze podczas stuzby w nocy z 12 na 13 maja 2016 roku otrzymat informacje od kierownika
zmiany dotyczaca nielegalnego przekroczenia granicy oraz przemytu papieroséw. Wraz z partnerem udali sie w rejon
znaku granicznego nr (...), gdzie w poblizu spostrzegli zaparkowany na polu samoch6d M. na bialoruskich numerach
rejestracyjnych. W czasie odnalezienia auta w samochodzie nie bylo zadnych oséb. Od kierownika zmiany Placowki
Strazy Granicznej w C. uzyskali informacje, ze tym pojazdem w dniu 11 maja 2016 roku w nocy obywatele Bialorusi
I. B.i A. H. przekroczyli granice przez przejécie graniczne w T..

Wyjasnienia oskarzonych przyznajacych sie do winy i zeznania §wiadkow znajduja potwierdzenie w tresci nizej
opisanych dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy i tworzg wspoélnie z powyzszymi dowodami sp6jna i logiczng
calo$c.

Z protokolu ogledzin miejsca przekroczenia granicy (k. 26) wraz ze szkicem (k. 27) i dokumentacjg fotograficzna (k.
28-30) wynika, ze na pasie kontrolnym w rejonie znaku granicznego nr (...) ujawniono dwie $ciezki chodu skladajace



sie ze §ladow traseologicznych, dokladnie opisanych w protokole. Slady te prowadzily od linii granicy z terytorium RP
w strone Republiki Bialoru$ i z powrotem na gleboko$¢ 10 metréw. Z protokotu wynika, ze w odleglosci 7 m od pasa
drogi granicznej ujawniono 3 worki wykonane z materialu czarnego wypelione wyrobami papierosowymi.

Z protokohu ogledzin rzeczy (k. 32) wraz dokumentacja fotograficzna (k. 33-37) i protokolu zdawczo-odbiorczego (k.
69) wynika, ze w trzech workach opisanych w protokole ogledzin miejsca ujawniono lgcznie 2.060 paczek papierosow
réznych marek nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy.

Z protokotu taryfikacji celnej i obliczenia kwot naleznosci celnych i podatkowych narazonych na uszczuplenie (k. 41)
wynika, ze oskarzeni uchylajac sie od opodatkowania i nie ujawniajgc przemieszczonych przedmiotow wlasciwemu
organowi narazili na uszczuplenie nalezno$c¢ celng w wysokoéci 1.876 zlotych oraz naleznos$ci podatkowe w wysokoSci
43.373 zlotych, w tym w zakresie podatku od towaréw i ustug w kwocie 9.070 zlotych oraz w podatku akcyzowym w
kwocie 34.303 zlotych.

Reasumujgc powyzsze, po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zar6wno wina
oskarzonych I. B. i A.H., jak tez okoliczno$ci popelienia przez nich zarzucanego im czynu nie budza zdaniem Sadu
zadnych watpliwosci.

Podkres$lenia wymaga, ze zachowanie sprawcy przestepstwa okreslonego w art. 54 § 1i 2 kks ma na celu uchylanie
sie od opodatkowania i moze polega¢ na nieujawnieniu przedmiotu opodatkowania i narazeniu przez to podatku
na uszczuplenie, nieujawnieniu podstawy opodatkowania i narazeniu przez to podatku na uszczuplenie, nieztozeniu
deklaracji podatkowych i narazeniu przez to podatku na uszczuplenie. Dla bytu przestepstwa wystarczy spelnienie
chociazby jednej z trzech wymienionych mozliwo$ci zachowania sie. Warunkiem odpowiedzialno$ci z art. 54 § 1i 2 kks,
tzn. zaniechania zgloszenia przedmiotu lub podstawy opodatkowania, musi by¢ narazenie na uszczuplenie naleznoSci
publicznoprawne;j. Z kolei art. 63 § 2 kks penalizuje sprowadzanie na terytorium Polski wyrobéw akcyzowych bez
oznakowania znakami akcyzy lub oznakowanymi nieprawidlowymi lub nieodpowiednimi znakami akcyzy. Natomiast
art. 86 § 1 kks wprowadza odpowiedzialno$¢ za przywoz z zagranicy lub wywoz za granice towaru bez przedstawienia
organowi celnemu lub zgloszenia celnego wbrew cigzacemu obowigzkowi celnemu i narazenie przez to naleznos$ci
celnej na uszczuplenie. Przedstawienie towaru organowi celnemu i zgloszenie celne obcigza wprowadzajacego go
na polski obszar celny. Towar wprowadzony z naruszeniem przepiséw o dostarczeniu go do urzedu celnego i o
przedstawieniu towaru organowi celnemu jest towarem nielegalnie wprowadzonym.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci nalezalo uznaé, iz I. B. i A. H. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w dniu 13
maja 2016 roku sprowadzili na terytorium kraju przez granice panstwa w rejonie znaku granicznego numer (...), gmina
N., wyroby akcyzowe w postaci 2.060 paczek papierosé6w réznych marek bez ich uprzedniego oznaczenia znakami
akcyzy oraz bez dopeklienia obowigzku celnego polegajacego na przedstawieniu organowi celnemu i dokonaniu
zgloszenia celnego, uchylajac sie od opodatkowania i nie ujawniajac przemieszczonych przedmiotéw wladciwemu
organowi, przez co narazili na uszczuplenie nalezno$ci celnej w wysoko$ci 1.876 zlotych oraz naleznosci podatkowych
w wysokosci 43.373 zlotych, w tym podatek od towardéw i ustug w kwocie 9.070 zlotych oraz podatek akcyzowy w
kwocie 34.303 zlotych. Swoim zachowaniem oskarzeni wyczerpali dyspozycje przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2
i1kkswzb.zart. 638§ 612 kkswzb. zart. 86 § 411kkswzw. z art. 7 § 1 kks.

Zdaniem Sadu wyzej opisanego czynu oskarzeni dokonali dzialajac umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim. Ich
zachowanie byto powigzane z checia uchylenia sie od obowigzku podatkowego. Oskarzeni dopuscili sie przestepstwa
materialnego z narazenia, gdyz do znamion jego strony przedmiotowej nalezy skutek w postaci zagrozenia
uszczupleniem naleznoéci podatkowej. W ocenie Sadu mieli Swiadomo§é tego, ze dokonuja przemytu towaru, uchylaja
sie od opodatkowania i chcieli efektu swego zachowania.

Przy wymiarze kary oskarzonym Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 13 § 11 2 kks. Sad
kierowal sie zatem rodzajem i znacznym rozmiarem ujemnych nastepstw czynu zabronionego, duzym stopniem



naruszenia cigzacego na sprawcach obowiazku finansowego, ich motywacja zaslugujaca na potepienie i nagannym
sposobem zachowania sie, wla$ciwo$ciami i warunkami osobistymi, jak tez dotychczasowym sposobem zycia.

Sad jako okoliczno$¢ tagodzaca wzial pod uwage, ze oskarzeni nie byli dotychczas karani (k. 71-72 karty karne) i obaj
przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu.

Przy uwzglednieniu powyzszych przestanek majgcych decydowaé o wysokoéci kary Sad na mocy art. 54 § 211 kks w
zb. z art. 63 § 61 2 kks w zb. z art. 86 § 4 i 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazatl obu oskarzonych, za$ podstawie art. 54 §
2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierzyt im kary grzywny w wymiarze po 250 (dwieécie piec¢dziesiat) stawek dziennych
przyjmujac, iz jedna stawka dzienna réwna sie kwocie 80 (osiemdziesiat) zlotych.

Wymierzajac grzywne Sad wzial pod uwage przede wszystkim znaczng wysoko$¢ naleznoéci narazonej na uszczuplenie
(43.373 zlotych). Z kolei okre§lajac wymiar stawki dziennej w dolnych granicach (minimalna wysoko§é¢ stawki to
1/30 minimalnego wynagrodzenia, tj. 1/30 x 2.000 zl= 66,67 zl, za§ maksymalna to 400-krotno$é 1/30 minimalnego
wynagrodzenia, tj. 400 X 1/30 x 2.000 = 26.666,67 zlotych) Sad mial réwniez na wzgledzie niewielkie dochody
oskarzonych, a nadto iz sa osobami mlodymi i zdolnymi do podjecia zatrudnienia. W ocenie Sagdu wymierzone
oskarzonym kary grzywien sa adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonych, stopnia ich winy i
osiggna cele z zakresu prewencji szczeg6lnej i ogolne;j.

Na podstawie art. 63 § 11 5 kk w zw. z art. 20 § 2 kks zaliczono oskarzonemu I. B. na poczet orzeczonej grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 13 maja 2016 roku godzina 9.20 do 14 maja 2016 roku godzina
22.35, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny.
Zkolei na podstawie art. 63 § 11 5 kk wzw. z art. 20 § 2 kks zaliczono oskarzonemu A.H. na poczet orzeczonej grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 13 maja 2016 roku godzina 8.30 do 14 maja 2016 roku godzina
19.40, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny.

Na mocy art. 30 § 11 2 kks w zw. z art. 31 § 6 i 7 kks Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panhstwa przedmiotow
w postaci 2.060 paczek papieroséw réznych marek, szczegdlowo opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 2 na
karcie 89 akt sprawy pod pozycjami 1-3, przechowywanych w Magazynie Depozytowym Oddziatu Celnego w B. pod
poz. ks. mag. (...) oraz zarzadzit ich zniszczenie.

Sad przyznat ze Skarbu Pafistwa: na rzecz adw. M. A. kwote 664,20 (sze$éset sze$édziesiat cztery zlotych dwadzie$cia
groszy) ztotych, w tym kwote 124,20 (sto dwadzieScia cztery zlote dwadzieScia groszy) podatku VAT w wysokoSci 23 %,
tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu I. B. z urzedu oraz na rzecz adw. M. S. kwote
664,20 (szeSéset szeSédziesiat cztery zlotych dwadziescia groszy) ztotych, w tym kwote 124,20 (sto dwadzieécia cztery
zlote dwadzie$cia groszy) podatku VAT w wysokosci 23 %, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu A. H. z urzedu. Wysoko$¢ kosztéw obrony z urzedu Sad ustalil na podstawie § 17 ustep 1 pkt 11 ustep
2 pkt 1 w zw. z § 4 ustep 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
z 2016 roku, poz. 1714).

Na mocy art. 113 § 1 kks w zw. art. 624 kpk Sad zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw postepowania, za$ o
zwolnieniu od oplaty orzeczono w oparciu o art. 113 § 1 kks w zw. z art. 624 kpk w zw. art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



