Sygn. akt VIII K 304/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Smoktunowicz

Protokolant: Marta Kobus

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2016 roku sprawy:

K. T.s.W.iF.zdomuS.

Urodzonego w dniu (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 7 pazdziernika 2016 roku okolo godziny 16:25 w S. na ulicy (...) w ruchu ladowym prowadzil samochod

osobowy marki R. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci (1,22 mg/dm? alkoholu w wydychanym
powietrzu)

tj. oczyn z art. 178a § 1 kk

I. Oskarzonego K. T. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k.
skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 69 § 1, 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza
oskarzonemu na okres préoby wynoszacy 2 (dwa) lata.

ITI. Na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu grzywne w wysoko$ci 50 (piecdziesiat) stawek dziennych
przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny rdownowazna jest kwocie 20 (dwadzieécia) zlotych.

IV. Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat, z wylaczeniem pojazdow kategorii C, E, T.

V. Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet zakazu prowadzenia pojazdow zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 7 pazdziernika 2016 roku.

VI. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieé tysiecy) zlotych.

VII. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych tytulem oplaty i obcigza
go pozostalymi kosztami procesu.

VIII K 304/16

UZASADNIENIE

Wymierzajac oskarzonemu W. K. kare Sad kierowat sie dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 § 1i § 2 kk.



Zgodnie z art. 53 § 1 kk sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe,
baczac by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz
biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagna¢ w stosunku do skazanego. Z kolei § 2
wskazanego przepisu wskazuje, ze wymierzajac kare sad uwzglednia w szczegolnoéci motywacje i sposéb zachowania
sie sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie
po jego popekieniu.

Wymierzajac oskarzonemu K. T. kare, Sad wzial pod uwage zasady wymiaru kary okresSlone w art. 53 kk, w
szczegblnosci okolicznoéci popelienia czynu, rozmiar wyrzadzonej szkody, stopien zawinienia, a takze wzgledy
prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Podkreslenia wymaga okoliczno$é, ze oskarzony przed popelnieniem przedmiotowego czynu prowadzil
ustabilizowany, nienaganny, tryb zycia, a §wiadczy o tym w szczeg6lnoéci jego dotychczasowa niekaralnosé.

W ocenie Sadu dla osiagniecia celow kary wobec oskarzonego wystarczajace bedzie wymierzenie mu kary 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata.
Zdaniem Sadu wobec oskarzonego mozna przyjac¢ pozytywna prognoze, ze nie dopuéci sie on ponownie popelienia
przestepstwa oraz, ze wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania powinno zapobiec popehieniu
przez oskarzonego w przysztoéci takiego czynu i u§wiadomié oskarzonemu, ze w przypadku popelnienia przez niego w
okresie proby kolejnego przestepstwa bedzie on musial ponie$¢ konsekwencje swego postepowania i liczy¢ sie z tym,
Ze zostanie zarzadzone wykonanie orzeczonej wyrokiem kary.

Zdaniem Sadu tak uksztaltowana kara bedzie wystarczajaca dla osiggniecia celow wychowawczych w stosunku do
oskarzonego i wdrozy go do przestrzegania prawa w przyszlosci.

Sad na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na
okres 3 lat uznajac, ze jest to zakaz dostatecznie dotkliwy, ktory spelni swoja role jaka jest ochrona uczestnikow ruchu
drogowego przed kierowca umyslnie naruszajacym podstawowe zasady ruchu drogowego.

Okolicznos$ci sprawy pozwalaja pozytywnie prognozowac co do postepowania oskarzonego w aspekcie bezpiecznych
zachowan w ruchu ladowym na przyszlo$é. Nie ma zatem potrzeby by eliminowa¢ go z ruchu drogowego w zakresie
prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres dluzszy niz 3 lata.

Sad uznal za zasadne w sytuacji oskarzonego, wylgczenie z zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii
CET.

Orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych wszystkich kategorii wigzaloby sie z utrata zatrudnienia
przez oskarzonego. W ocenie Sadu utrata pracy to zbyt dotkliwa kara dla oskarzonego. Oskarzony jest zatrudniony na
stanowisku kierowcy w R. w S. gdzie kieruje samochodami ciezarowymi oraz koparko — tadowarka, a do prowadzenia
tych pojazdéw wymagane sa kategorie C, E, T.

Sad majac na uwadze tres¢ art. 43a § 2 kk orzekl wobec oskarzonego obligatoryjne Swiadczenie pieniezne w wysokos$ci
5.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 627 kpk, a o oplacie na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z 23 czerwca
1973 roku o optatach w sprawach karnych ( Dz. U z 1983 r Nr 49 poz. 223 z pdzn zm.)



