Sygn. akt VII K 221/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VII Wydzial Karny w Hajnoéwce
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Front

Protokolant: Edyta Bartoszewicz

przy udziale prokuratora Andrzeja Russko

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16 wrze$nia 2015 r. w Hajnoéwce

sprawy A. R., syna M. i T. z domu M., urodzonego w dniu (...) w H.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 maja 2015 r. okolo godziny 17.00 w miejscowos$ci H. na ul. (...) prowadzil samoch6d osobowy marki B. nr

rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci, to jest powyzej 2,00 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu,
to jest o czyn z art. 178 a § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178 a § 1 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesza oskarzonemu
na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata,

ITI. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3
(trzech) lat,

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 15 maja 2015 r.,

V. na podstawie art. 49 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych,

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120,00 (stu dwudziestu) zlotych tytulem oplaty i obcigza
go pozostalymi kosztami sagdowymi w kwocie 70,00 (siedemdziesieciu) zlotych.

Sygn. akt VII K 221/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 15 maja 2015 r. okoto godziny 17.00 na drodze publicznej — ulicy (...) w H. — A. R. prowadzil samoch6d osobowy

marki B. o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, to jest powyzej 2,00 mg/dm? zawartoéci
alkoholu w wydychanym powietrzu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyjasnien oskarzonego A. R. (k. 17) oraz pozostalych dowodéw
zgromadzonych w sprawie, w szczegolno$ci notatki urzedowej z czynno$ci kontroli drogowej przeprowadzonej wobec
oskarzonego (k. 1), protokotu z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym (k. 2) i Swiadectwa
wzorcowania alkomatu (k. 3).

Oskarzony A. R. przyznal sie do popekienia zarzuconego mu czynu i opisal okoliczno$ci zwigzane ze spozywaniem
alkoholu, a nastepnie prowadzeniem pod jego wplywem samochodu. Po zapoznaniu z treécia art. 335 kpk, wyrazil
zgode na dobrowolne poddanie sie karze w wymiarze 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat proby, orzeczenie wobec niego $rodka karnego 3 lat zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych z zaliczeniem na jego poczet okresu zatrzymania prawa jazdy, orzeczenie §wiadczenia pienieznego
w wysokosci 5.000 zl oraz obciazenie oplata i pozostalymi kosztami sagdowymi. Uzgodnione warunki sankcji karnej
zostaly zawarte w sporzadzonym na piSmie oS§wiadczeniu, ktore zostalo przez oskarzonego podpisane.

Do aktu oskarzenia prokurator dolaczyt wniosek o wydanie wobec oskarzonego wyroku skazujgcego i orzeczenie
uzgodnionej kary i $rodkdéw karnych bez przeprowadzania rozprawy w wymiarze zaproponowanym przez
oskarzonego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego, w tym réwniez przyznanie sie do popeklienia zarzuconego mu czynu,
nie budzily watpliwoSci oraz zaslugiwaly na obdarzenie ich przymiotem wiarygodnos$ci. Okoliczno$¢ kierowania
przez oskarzonego samochodem po drodze publicznej znajdowala potwierdzenie w notatce urzedowej sporzadzonej
przez funkcjonariuszy policji z czynnoéci kontroli drogowej. Stan trzezwosci oskarzonego zostal ustalony za pomoca
urzadzenia kontrolno — pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem

powyzej 2,00 mg/dm3. Przeprowadzony pomiar stezenia alkoholu uznaé nalezy za wiarygodny, zostal on bowiem
dokonany certyfikowanym urzadzeniem, ktérego wzorcowanie posiadalo wazno$¢ do dnia 29 wrzednia 2015 r. Zgodnie
z art. 115 § 16 pkt 2 kk stan nietrzezwo$ci w rozumieniu kodeksu zachodzi, gdy zawartoé¢ alkoholu w wydychanym

powietrzu przekracza 0,25 mg/dm?.

Majac powyzsze na uwadze, fakt popelienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu nie budzil watpliwosci.
Prowadzac samochdd osobowy na drodze publicznej w stanie nietrzezwo$ci, wypelil znamiona czynu okre§lonego
w art. 178 a § 1 kk.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie spetnione zostaly, sprecyzowane w art. 335 § 1 kpk (w brzmieniu sprzed 1.07.2015
r.), przestanki uwzglednienia wniosku prokuratora o wydanie wobec oskarzonego wyroku skazujacego i orzeczenie
uzgodnionych z nim kary i Srodkéw karnych bez przeprowadzenia rozprawy. Okoliczno$ci popelnienia czynu nie
budzily watpliwosci, a w Swietle wyjaénien oskarzonego mozna bylo takze wysnué wniosek, ze cele postepowania
zostang osiggniete mimo nieprzeprowadzania rozprawy.

Wprawdzie zgodnie z art. 424 § 3 kpk w brzmieniu obowigzujacym po 1.07.2015 r. uzasadnienie wyroku wydanego w
trybie art. 343 kpk mozna ograniczy¢ do wyjasnienia podstawy prawnej tego wyroku oraz wskazanych rozstrzygnie¢,
celowe w niniejszej sprawie bylo jednak zdaniem Sadu chocby zwiezle uzasadnienie takze wymiaru kary.

W ocenie Sadu, uzgodniona przez oskarzonego z Prokuratorem kara jest zgodna z og6lnymi dyrektywami jej wymiaru,
w tym w szczegdlnosci jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oraz stopnia zawinienia sprawcey. Pod
uwage wzigc tu przede wszystkim nalezalo znaczny stopien nietrzezwoSci oraz fakt prowadzenia pojazdu bezposrednio
po spozyciu alkoholu. Oskarzony mial zatem pelna §wiadomo$é¢ znajdowania sie w stanie nietrzezwoéci, a mimo



to zdecydowat sie na jazde samochodem. W tym stanie rzeczy za adekwatng mozna bylo uznac¢ kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata. Oskarzony nie
byl dotychczas karany i pomimo, ze kara nie bedzie efektywnie wykonywana, bedzie to zdaniem Sadu wystarczajace
do osiagniecia jej celow, przede wszystkim w zakresie prewencji indywidualne;j.

Nadto, na podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lat. W ocenie Sadu, oskarzony swoja postawa dal podstawy do tego, aby przyjac, ze nie gwarantuje zachowania
nalezytego bezpieczenstwa w ruchu drogowym i ze winien by¢ z grona jego uczestnikow wyeliminowany. Na poczet
zakazu zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 15.05.2015 T.

Wobec oskarzonego orzeczono takze na podstawie art. 49 § 2 kk Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zt na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Cho¢ w dacie popelnienia czynu nie
obowigzywala jeszcze nowelizacja kodeksu karnego, zaostrzajaca odpowiedzialno$é karng nietrzezwych kierowcow, w
zwiazku z czym $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zl nie mialo charakteru obligatoryjnego, w niniejszej sprawie
Sad zaakceptowal wnioskowany przez prokuratora, i co wazne zaakceptowany przez oskarzonego, wymiar tego
§rodka karnego w takiej wlasnie wysoko$ci. Pod uwage wzig¢ nalezalo wspomniany juz wysoki stopien nietrzezwosci
oskarzonego oraz fakt, ze bedzie to denatowi jedyna sankcja wykonywana efektywnie. W przypadku braku tego
orzeczenia powstawaloby wrazenie bezkarno$ci oskarzonego, co byloby niepozadane z punktu widzenia prewencji
ogoblne;j.

Oplate wymierzono na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. 1983 nr 49, poz. 223 t.j. ze zm.), o kosztach orzeczono na mocy art. 6277 kpk.



