Sygn. akt ITI RC 193/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Barbara Swietochowska

Protokolant Anna Krasowska

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2017 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. F.

przeciwko J. F.

o ustalenie ustania obowiqzku alimentacyjnego

I. Ustala, ze obowiqzek alimentacyjny powoda T. F., wzgledem J. F., wynikajqcy z wyroku Sadu
Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 19 kwietnia 2012 roku w sprawie III RC 13/12, w kwocie po
200 (dwiescie) zlotych miesiecznie, ustal z dniem 12 stycznia 2012 roku;

II. Odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami procesu.

Sygn. akt ITII RC 193/17

UZASADNIENIE

Powod T. F., wystapil o uchylenie jego obowiazku alimentacyjnego wzgledem ojca J. F., ustalonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 19 kwietnia 2012 roku - z dniem 12 stycznia 2012 roku.

Wnosil takze o zasgdzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych. We wniosku powdd zawarl rowniez zadanie zabezpieczenia powo6dztwa, poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Biatymstoku T.
Z. (sygn. akt Kmp 29/12).

Pozwany J. F. wni6sl o oddalenie powo6dztwa.
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

J.F.jestojcem T. F.. Na mocy pkt IT wyroku z dnia 19 kwietnia 2012 roku, T. F. zostal zobowigzany przez Sad Rejonowy
w Bielsku Podlaskim, do lozenia tytulem alimentéw na rzecz J. F. kwoty po 200 zlotych, poczynajac od dnia 12 stycznia
2012 roku. W pkt I tegoz wyroku obowigzek alimentacyjny, w kwocie po 100 zlotych, zostal nalozy na drugiego syna
pozwanego — P. F.. Z uwagi na to, ze miejsce pobytu T. F. nie byl znane, w sprawie III RC 13/12 ustanowiony zostal
kurator adw. R. M., ktory wnosil o oddalenie powodztwa. Sytuacja pozwanego T. F. byla blizej sadowi nieznana,
wiadomo bylo tylko, ze przebywat on za granica.

W dacie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw, pozwany J. F. mial 62 lata, wyksztalcenie zawodowe —
stolarz meblowy, byl osoba rozwiedziona. Zamieszkiwal samotnie w K., w domu po swoich rodzicach, po ktoérych



postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku nie zostalo przeprowadzone. Byl zarejestrowany jako bezrobotny,
sporadycznie dorabial w sezonie u okolicznych gospodarzy. Z opieki spolecznej otrzymywal zasilek okresowy po 231
zlotych miesiecznie przez okres 4 miesiecy. Leczyl sie na nadci$nienie. Ponosit wydatki: prad — 104 zl za miesiac,
gaz — 50-60 zl raz na dwa miesiace. Podal, zZe byl zobowigzany do placenia alimentéw na rzecz synow, ale nie
pamietal, do kiedy. J. F. nie byl w stanie okre$li¢ miesiecznych kosztéw swego utrzymania. Nie zaprzeczal, ze czasami
spozywa alkohol, ale nie leczyl sie z powodu uzaleznienia. Z synami nie utrzymywat kontaktu. Podnosil, ze do zlozenia
powodztwa zmusito go to, ze nie przetrzyma nastepnej zimy w domu wymagajacym remontu.

Powyzsze ustalono na podstawie akt Sgdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim o sygnaturze III RC 13/12.

Wniosek powoda T. F. o zabezpieczenie pow6dztwa w niniejszej sprawie, moca postanowienia z dnia 26 lipca 2017
roku zostal oddalony, z uwagi na brak dostatecznych informacji o sytuacji zyciowej pozwanego, jego mozliwosci
zarobkowych i majatkowych oraz rozeznania Sadu co do tego, czy J. F. pozostaje obecnie w niedostatku.

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumie¢ zaréwno istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, jak tez istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez
stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych.

Obecnie powdd T. F. ma 37 lat, posiada wyksztalcenie Srednie — §lusarz-spawacz. Od 2006 r. przebywa na stale w
Anglii. Obecnie mieszka w L., pracuje w firmie (...) i osigga wynagrodzenie w wysokosci ok. 300 funtéw tygodniowo.
Pozostaje w zwigzku nieformalnym z E. W., ktora pracujac w sklepie budowlanym i osiaga dochéd ok. 1500 funtéow
miesiecznie. Ze zwigzku tego majg dwuletniego syna, ktory uczeszeza do przedszkola. Odplatnoé¢ za nie wynosi 780
funtéw miesiecznie. Wydatki, jakie powdd ponosi w zwiazku z wynajmem mieszkania oraz kosztami utrzymania
rodziny, to: 1700 funtéw miesiecznie czynszu, 250-300 funtéw miesiecznie za media, 150 funtéw tygodniowo na
wyzywienie, 30 funtéw tygodniowo za benzyne, 100 funtéw miesiecznie na bilet komunikacji miejskiej dla dwoch osob,
80 funtéw miesiecznie za ubezpieczenie samochodu marki B. (...), rocznik 2006. Ponadto pozwany ma zaciggniety
kredyt w wysokoSci 15 tysiecy funtoéw, ktorego miesieczna rata kredytu wynosi 280 funtéw. Kredyt zostal wziety na
zycie, na poczet splaty dlugdéw po zobowiazaniach wynikajacych z poprzednio wynajmowanego mieszkania i jego
wyposazenia. Budzet domowy pozwanego wspierany jest zasitkiem z pomocy spolecznej na dziecko, w wysokoéci 80
funtéw miesiecznie.

Powdd twierdzil, ze o fakcie, iz jest zobowigzany w stosunku do ojca tytulem lozenia alimentow, dowiedziatl sie kilka
miesiecy temu, w momencie, gdy konto zalozone wraz z E. W. w Polsce, zostalo zamrozone. Wowczas skontaktowat
sie z komornikiem sgdowym i uzyskal informacje, ze jest dluznikiem alimentacyjnym. T. F. podnosil, Ze pozwany,
pomimo wiezéw krwi, jest osoba dla niego obcg. J. F. uchylat sie od lozenia alimentéw na maloletniego syna, prowadzil
hulaszczy tryb zycia, naduzywal alkoholu i nie przyczynial sie do wychowywania syna. Co wiecej, zdaniem powoda,
ojciec nie podejmowal stalego zatrudnienia, mimo iz byl stolarzem i mégl na stale zarobkowac. Powod twierdzil wrecz,
ze pozwany wolal i$¢ do wiezienia, niz placi¢ alimenty.

Pozwany J. F. ma obecnie 66 lat i w okresie od 10 pazdziernika 2017 r. do 7 maja 2018 r. przebywa w Areszcie Sledczym
w H.. Podczas informacyjnego wystuchania twierdzil, ze kare pozbawienia wolnosci odbywa za jazde motorowerem
pod wplywem alkoholu, gdyz taki znalaz}l sposob na przezycie zimy. Gdy przebywa na wolnoSci, zamieszkuje w domu
w K., ktory stanowi wlasno$é siostry. Ponosi nastepujgce wydatki: gaz — 50 zl miesiecznie, 70 zt — prad, woda, wywoz
$mieci — 70 zt rocznie. Utrzymuje sie z emerytury w kwocie ok. 860 zl, pozostala czesé czeSciowo zajeta jest przez
komornika. Potrafil dorobié¢, pracujac w lesie przy sadzeniu lasu, przy wywozce drzewa, a takze u prywatnych oséb,
otrzymujgc wynagrodzenie 250 zl/godz. Ma stwierdzona niepelnosprawno$¢ w stopniu umiarkowanym. Orzeczenie
wydane zostalo do 31 marca 2018 roku i wynika z niego, Ze pozwany nie wymaga odpowiedniego zatrudnienia, nie
wymaga szkolenia, wymaga zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne wedlug wskazan lekarskich, czasowej opieki,
nie wymaga stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy drugiej osoby (k. 99). Ze zlozonych kart informacyjnych



leczenia szpitalnego wynika, ze J. F. przeszedl dwa udary, w wywiadzie stwierdzono nadci$nienie tetnicze, miazdzyce,
hiperlipidemie, stan po przebytym zlamaniu kregow (...) i Li, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego,
brachialgie lewostronng (k. 96, 100-102). Pozwany nie ma nikogo na utrzymaniu.

Powyzsze ustalono na podstawie wyjasnien informacyjnych stron postepowania (k. 61-62, 103-104) oraz pism
procesowych zlozonych w sprawie (k. 27-29, 49-59).

W celu ustalenia sytuacji majatkowej i osobistej powoda, kosztéw utrzymania powoda oraz jego rodziny, a takze
mozliwo$ci finansowych i pozostawania przez powoda w niedostatku Sgd dopuscit dowéd z przestuchania §wiadkow:
E.W.iJ.K..

Zeznania $wiadka E. W., lat 33, partnerki powoda, potwierdzily podane przez T. F. okoliczno$ci dotyczace kosztéw
utrzymania powoda oraz jego rodziny, a takze dochodéw, ktore pozwalajg im na skromne utrzymanie siebie i dziecka.
Swiadek podala, ze najwiekszym wydatkiem w ich budzecie domowym jest ten zwigzany ze zlobkiem syna. E. W.
zeznala ponadto, ze wraz z partnerem nie maja mozliwo$ci podjecia dodatkowego zatrudnienia, z uwagi na fakt,
ze przy opiece nad maloletnim synem wymieniaja sie, wspodlnie spedzajace w ciagu tygodnia jedynie niedziele. Na
temat relacji, jakie lacza powoda z jego ojcem $wiadek zeznala, ze powdd kilka razy wspominat o ojcu, ale zawsze
byly to negatywne wspomnienia: ojciec pil, awanturowal sie, mamie powoda bylo ciezko wychowywa¢ samotnie
dwbch synéw. Swiadek potwierdzila réwniez wyjasnienia powoda odnoénie tego, ze o alimentach zasadzonych na
rzecz pozwanego z niniejszej sprawy powod dowiedzial sie rok temu, gdy z polskiego konta zaczely znika¢ pienigdze.
Odnoénie za$ do ich wysokosci, stwierdzila, ze ,,50 funtéw alimentow to sporo. To jeden dzien w zlobku albo pieluchy
dla syna”.

Swiadek J. K., lat 50, obcy dla powoda, zeznal, ze zna sytuacje powoda od poczatku, z uwagi na to, iz jest jego
bratem ciotecznym i maja bliskie kontakty rodzinne. Wiedzial, ze powdd rzucil szkole i wyjechal pracowacé za granice.
Jego zeznania potwierdzily wyjaénienia T. F. zwigzane z jego sytuacja majatkowa i okoliczno$ciami posiadania syna
i kosztow jego utrzymania. Swiadek posiadal wiedze, ze powéd zyje skromnie, czesto nie starcza mu na podstawowe
potrzeby. J. K. mial tez rozeznanie o sytuacji majatkowej pozwanego. Zeznal, ze J. F. pracowal jako stolarz, zarabial
bardzo dobrze, ale nie zajmowal sie swoimi dzie¢mi, nie wspieral finansowo ani zony, ani synéw. Ponadto zeznal,
Ze pozwany ma obecnie ponad 60 lat i moze dorobi¢ w stolarce, gdyz wie, ze w miejscu zamieszkania pozwanego sa
zaklady potrzebujace pracownikow.

W ocenie Sadu, zeznania $§wiadkdéw nalezy uznac, co do zasady, za spdjne i nieodbiegajace od rzeczywistego obrazu
sprawy. Chociaz zawnioskowani §wiadkowie to najblizsza rodzina powoda, Sad dal im wiare.

W niniejszej sprawie, w ocenie Sgdu, doszlo do zmiany stosunkéw, o jakich mowa w art. 138 kro, uzasadniajacych
ustalenie ustania obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwanego. Ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, a w szczegOlnoséci dopuszczonych jako dowdd akt sprawy IV RC 1546/85 Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z powddztwa R. F. przeciwko J. F. o rozwo6d, wynika, ze J. F. nie interesowal sie rodzing, nie
wspieral zony w wychowywaniu maloletnich synéw, uporczywie uchylal sie rowniez od ciazacego na nim obowiazku
alimentacyjnego, a takze znecal sie nad rodzing. W zwiazku z powyzszym odbywal réowniez wielokrotnie kare
pozbawienia wolno$ci (kartoteka karna J. F., k. 9o akt niniejszej sprawy). W stosunku do pozwanego J. F., prowadzona
jest egzekucja komornicza przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bielsku Podlaskim L. I. z wniosku
Skarbu Panistwa — Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. (sygn. akt Kmp 55/07). Sad ustalil, ze na dzien 8
sierpnia 2017 roku, zadluzenie z tytulu wyplaconych §wiadczen z funduszu alimentacyjnego wynosilo kwote 13 367,75
zlotych (k. 34 akt niniejszej sprawy).

Pomimo takiego postepowania, J. F. w 2012 roku wniost sprawe o alimenty przeciwko swoim synom: P. i T., twierdzac
wowczas, ze znajduje sie w niedostatku. W wyniku postepowania w sprawie III RC 13/12, sad zasadzil alimenty w
stosunku do syna P. F. w kwocie po 100 zlotych oraz w stosunku do syna T. F. w kwocie po 200 zlotych, na rzecz ich
ojcadJ. F.. T. F. przebywal wowczas za granica, w jego imieniu w sprawie wystepowal kurator dla nieznanego z miejsca
pobytu, zrozumiale wiec jest, i Sad dal wiare powodowi, ze o ciazacym na nim obowigzku alimentacyjnym w stosunku



do ojca, T. F. nie wiedzial. Wobec powyzszego, z wniosku J. F. zostala wszczeta egzekucja komornicza w stosunku do
T. F., prowadzona przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku T. Z. (sygn. akt Kmp 29/12).
Sam pozwany, podczas informacyjnego wyshichania w niniejszej sprawie stwierdzil, ze wniosek do komornika zlozyt
zlo$liwie (informacyjne wystuchanie, k. 103v, znacznik czasowy 00:18:48).

W ocenie Sadu, majac na uwadze caloSciowy obraz sprawy, a takze postepowanie dowodowe przeprowadzone w
niniejszym postepowaniu, nie ulega watpliwosci, ze alimenty orzeczone w sprawie III RC 13/12 zostaly zasadzone
z naruszeniem zasad wspoélzycia spolecznego, wobec czego zostaly uchylone z dniem ich zasadzenia, tj. 12 stycznia
2012 roku. Za takim rozstrzygnieciem przemawia réwniez sama postawa J. F., ktéry — w ocenie Sadu — pomimo
uporczywego uchylania sie od cigzacego obowigzku alimentacyjnego, a takze znecania sie fizycznego i psychicznego
nad rodzina, nie tylko nie lozyl na jej utrzymanie, ale przyczynit sie do jej rozkladu. Co wiecej, po latach sam postanowit
zwrdcié sie do synéw o pomoc finansowa, a nawet zlosliwie, jak sam przyznal, zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji
komorniczej w stosunku do jednego z syn6w — powoda w niniejszej sprawie.

Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z postanowieniem art. 144" kro zobowiazany moze uchyli¢ sie od wykonywania
obowigzku alimentacyjnego wzgledem uprawnionego, jezeli Zadanie alimentow jest sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego. W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie pozwany naduzy} swoich uprawnie wnoszac o alimenty, nadwerezyt
zasady wspolzycia spolecznego — zycia w rodzinie — poprzez notoryczne uchylanie sie od ciazacego na nim lata wstecz
obowigzku alimentacyjnego, a takze znecanie sie nad rodzina. Zgodnie natomiast z art. 5 KC nie mozna czyni¢ ze
swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami
wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie
korzysta z ochrony. Zawinione i naganne zachowania sa powszechnie potepiane w spoleczenstwie. Nie mozna zatem
wymagac, by osoba doznajgca krzywdy w kazdym wypadku, mimo to zobowigzana byla do $éwiadczenia alimentow na
rzecz osoby ja krzywdzacej, tylko dlatego, ze obowiazek wynika z pokrewienistwa (zob. J. Ignaczewski (red.), Alimenty,
Warszawa 2009, s. 166).

Za powyzszym rozstrzygnieciem przemawia ponadto, ze pozwany ma obecnie zrodlo utrzymania w postaci emerytury
wyplacanej z ZUS w wysoko$ci 1111,80 zlotych (decyzja ZUS o przyznaniu emerytury z dnia 17 sierpnia 2017 roku, k. 35
akt emerytalno-rentowych J. F.), z ktorej potracane s zalegloSci alimentacyjne oraz koszty komornicze. Stad, zdaniem
Sadu, nie pozostaje on w niedostatku, o ktérym mowa w art. 133 § 2 kro, a ktéry to stanowi przestanke uprawnien
do $wiadczen alimentacyjnych rodzicow od ich dzieci. Niedostatek polega za$ na takiej sytuacji, w ktorej czlowiek nie
ma w ogoble lub nie ma dostatecznych wlasnych srodkéw utrzymania, ktére moglyby zaspokoié jego usprawiedliwione
podstawowe potrzeby (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1998 roku, sygn. akt I CKN 242/98, L.). Z ustalen
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia nie wynika, by pozwany znajdowal sie w takiej sytuacji, gdyz przebywa na
emeryturze, a nie mozna zapomniec, ze emerytura powinna zapewnic¢ dozywotnio zaopatrzenie uprawnionemu, po
przepracowaniu przez niego ustawowej liczby lat i osiagnieciu okre$lonego wieku. Pozwany posiada zatem stale Zrodlo
utrzymania, jakim jest emerytura. Jego koszty utrzymania sa niewielkie, za$ ze zlozonych podczas informacyjnego
wyshuchania wyjasnieniach wynika, ze ponosi rdwniez minimalne koszty utrzymania domu, w ktérym zamieszkuje.
Ponadto, w ocenie Sadu, to pozwany przyczynil sie do tego, ze posiada zadluzenie alimentacyjne i w zwiazku z tym jest
prowadzona w stosunku do niego egzekucja komornicza. Przez co, w chwili obecnej, nie otrzymuje on pelnej wysokosci

emerytury.

Sad uznal rowniez, ze obecna sytuacja majatkowa powoda, w pewnym stopniu przyczynila sie do orzeczenia ustania
jego obowiazku alimentacyjnego wzgledem J. F.. T. F. na stale przebywa za granica, mieszka w L.. Powdd ma na
utrzymaniu rodzine, w tym maloletniego syna, dodatkowo obciazony jest zobowiazaniem kredytowym. Ponoszone
przez niego wydatki niemal calkowicie pokrywaja wynagrodzenie oraz Swiadczenie, jakie rodzina otrzymuje z uwagi na
posiadane dziecko. Decyzja T. F. o wyjezdzie za granice, byla spowodowana, jak wynika z postepowania dowodowego
przeprowadzonego w sprawie, jego sytuacja majatkowa, do ktérej niewatpliwie przyczynit sie w przeszlosci pozwany
J.F..



Z tych przyczyn oraz na podstawie art. 138 kro i art. 144" kro w zw. z art. 5 KC Sad orzek} jak w sentencji.
O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 kpce, odstepujac od obciazenia pozwanego kosztami procesu.

Sedzia



