Sygn. akt ITI RC 79/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w IIT Wydziale Rodzinnym i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Barbara Swietochowska

Protokolant: Anna Stokotowicz

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016 roku w Bielsku Podlaskim

na rozprawie

sprawy z powoédztwa maloletniej W. B. (1)

przeciwko P. B.

o podwyzszenie alimentow

I. Alimenty ostatnio ustalone wyrokiem Sqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 7 grudnia 2006
roku w sprawie I C 469/06 od pozwanego P. B. na rzecz maloletniej W. B. (1) w kwocie po 250
zlotych miesiecznie, podwyzsza z dniem 17 marca 2016 roku do kwoty po 400 (czterysta) zlotych
miesiecznie, platne z géry do dnia 15-go kazdego miesiqca, do rqgk A. M. (1), jako ustawowej
przedstawicielki maloletniej powodki, wraz z ustawowymi odsetkami jak za opdéznienie w razie
uchybienia w platnosci ktorejkolwiek z rat alimentacyjnych;

II. Odstepuje od obcigzania stron kosztami postepowania w sprawie;
IV. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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UZASADNIENIE

A. M. (1), ustawowa przedstawicielka maloletniej powodki W. B. (1), wystapita z powodztwem przeciwko P. B., o
podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej powddki, z kwoty po 250 zl miesiecznie do kwoty po 400 zl miesiecznie.

Pozwany P. B. wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci.
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Ustawowa przedstawicielka maloletniej A. M. (1) i pozwany P. B. byli malzenistwem. Ze zwiazku malzenskiego
mieli jedna corke — W. B. (1). Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 7 grudnia 2006 roku, w sprawie o
sygnaturze I C 469/09, rozwiazal przez rozwod zwiazek malzenski A. B. i P. B. - z winy P. B.. Wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnig corka W. B. (1) powierzyl matce, za$ ojcu ograniczyl wykonywanie wladzy rodzicielskiej
do wspoldecydowania w istotnych sprawach zyciowych dziecka, interesowaniem sie jego rozwojem, stanem zdrowia
i edukacja. Sad w wyroku rozwodowym ustalil wysoko$¢ alimentéw od P. B. na rzecz maloletniej corki W. B. (1) w
kwocie po 250 zl miesiecznie.



Powyzsze ustalono na podstawie akt Sagdu Okregowego w Bialymstoku o sygnaturze I C 469/06.

W chwili ostatniego orzekania o wysoko$ci alimentéw maloletnia W. B. (1) miala 6 lat. Maloletnia uczeszczala do
przedszkola. Oplata stala za przedszkole wynosila 86 zl, zywienie w przedszkolu finansowata opieka spoleczna. Oplata
za komitet rodzicielski w przedszkolu wynosila 36 zl, oplata za ubezpieczenie rowniez 36 z}. Matka maloletniej ponosila
roéwniez inne oplaty zwigzane z przedszkolem - dodatkowo placila za teatrzyki i pomoce naukowe do przedszkola.
Maloletnia nie leczyla sie u lekarzy specjalistow. Chorowala na choroby wieku dzieciecego.

Ustawowa przedstawicielka maloletniej A. M. (1) miala 24 lata, nie posiadala wyuczonego zawodu. Byta
zarejestrowana jako osoba bezrobotna, otrzymywala zasilek w wysokoSci 382 zL. Miala orzeczony stopien
niepelnosprawnos$ci, miala schorzenie kregostupa i problemy zoladkowe, nie mogla pracowaé¢ z uwagi na
przeciwwskazania do noszenia ciezkich przedmiotéw. Ustawowa przedstawicielka wraz z maloletnia corka mieszkala u
rodzicéw. W utrzymaniu pomagali jej rodzice, oraz brat i bratowa. Ustawowa przedstawicielka splacala raty za pralke,
ponosila koszty zakupu jedzenia, $rodkow czystoSci, na swoje leczenie wydawala ok. 50 zl miesiecznie.

Pozwany P. B. w chwili ostatniego orzekania o wysoko$ci alimentéw mial 27 lat, z zawodu byl piekarzem. Pozwany
pracowal w piekarni z wynagrodzeniem 680 zl. Pozwany splacal kredyt wziety na zakup domu, rata kredytu wynosila
250 zl. Pozwanemu w utrzymaniu pomagali jego rodzice.

Obecnie maloletnia W. B. (1) ma prawie 16 lat. Jest uczennica III klasy gimnazjum. Maloletnia choruje, jest pod
opieka ginekologa. Na wizyty do ginekologa jezdzi prywatnie, z uwagi na fakt, iz wizyty na Narodowy Fundusz Zdrowia
wymagaja dlugiego oczekiwania. Koszt wizyty wynosi 100 zl. Maloletnia pozostaje pod kontrole kardiologa (k. 4), do
ktoérego jezdzi na wizyty co 3 miesigce, miesieczny wyjazd kosztuje okolo 100 zl. Maloletnia pozostaje rowniez pod
kontrola stomatologa. W. B. (2) po skonczeniu gimnazjum, planuje rozpoczaé nauke w Technikum Kolejowym w M.
badz w Liceum Ogolnoksztalcagcym w B..

Z kolei matka maloletniej A. M. (1) ma obecnie 33 lata, wyksztalcenie $rednie, bez zawodu. Pracuje w (...) Urzedzie
Wojewo6dzkim w B. jako robotnik gospodarczy na przej$ciu granicznym w P.. Ma umowe o prace na czas nieokre$lony.
Zarabia 1361,45 zl netto (k. 17). A. M. (1) pozostaje w zwiazku malzenskim z A. M. (2), ktdry jest zatrudniony w
firmie (...) K Spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscia na stanowisku stolarz, z miesiecznym wynagrodzeniem 1850
z} brutto /1355 zl netto/ (dowdd: zaswiadczenie k. 29). A. M. (1) poza maloletnig powodka, posiada ze zwigzku
malzenskiego z A. M. (2) corke w wieku 3 lat. Matka maloletniej powodki nie otrzymuje zasilku rodzinnego, nie
korzysta z pomocy opieki spotecznej. Mieszka w domu stanowigcym jej wlasnosé. Splaca pozyczke zaciggnieto na
remont mieszkania, rata kredytu wynosi 270 zl miesiecznie. Oplaca rachunki na energie — 200 zl miesiecznie, internet
— 100 zl, telefon — 100 zl, ubezpieczenie mieszkania - 100 zt rocznie, oplata za wode i Scieki — 170 zt kwartalnie, wywoz
Smieci — 54 zt kwartalnie. Obecnie nie ma orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci.

Pozwany P. B. ma 37 lat, wyksztalcenie Srednie, z zawodu piekarz. Od wrze$nia 2015 roku jest zatrudniony na pét etatu
w firmie (...), na umowe o prace na czas okreSlony. Pracuje po 4 godziny dziennie. Nie podejmuje prac dorywczych,
szukal pracy w swoim zawodzie jako piekarz, ale nie znalazt. W 2014 roku zostalo mu zabrane prawo jazdy za jazde
rowerem pod wplywem alkoholu. Pozwany mieszka sam, w domu nalezacym do jego ojca. Ponosi wydatki zwiazane
z domem, w tym oplata za energie — 80 zl, za wode — 40 zl kwartalnie, wywo6z $mieci — 20 zt kwartalnie, opal — 1500
zl rocznie, wyzywienie — 150 zl miesiecznie. Pozwany ma orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnosci (k.26), nie
widzi na jedno oko. Nie korzysta z pomocy opieki spoleczne;j.

Powyzsze ustalono na podstawie akt Sadu Okregowego w Bialymstoku o sygnaturze I C 469/06 oraz wyjasnien
informacyjnych ustawowej przedstawicielki i pozwanego k.31-32.

Zgodnie z art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumie¢ zaréwno istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji, jak tez istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych



potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez
stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych. Z kolei art. 135 kro stanowi, iz zakres
$wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowiagzanego; wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie
utrzymaé sie samodzielnie, moze polegaé takze, w calosci lub w czeSci, na osobistych staraniach o jego utrzymanie
lub wychowanie.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie doszto do zmiany stosunkéw uzasadniajacych zmiane obowigzku alimentacyjnego
w oparciu o art. 138 kro.

W pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ nalezy, ze wzrosly usprawiedliwione potrzeby maloletniej powo6dki. Od ostatniego
orzekania w przedmiocie wysokoSci alimentéw uplynelo ponad 9 lat. Maloletnia w chwili orzekania o ostatnich
alimentach miala 6 lat. Oczywistym jest, iz wraz z wiekiem rosna koszty utrzymania dzieci. Maloletnia obecnie
pozostaje pod stala opieka ginekologa, kardiologa oraz stomatologa.

Bezspornym w sprawie jest, ze po ukonczeniu gimnazjum maloletnia powdédka ma obowiagzek podjecia nauki w
szkole Sredniej. Niezaleznie od miejsca realizowania tej nauki, okoliczno$é ta moze mie¢ wplyw na wzrost kosztéw
utrzymania maloletniej powodki. W chwili orzekania w niniejszej sprawie, Sad nie wzial pod uwage powyzszej
okoliczno$ci, gdyz matoletnia powodka nadal mieszka z matkg. Nie jest w chwili orzekania wiadomym w jakim mieScie
W. B. (1) bedzie realizowala nauke w szkole $redniej i jakie w zwigzku z tym bedzie ponosila koszty.

Matka maloletniej zalozyla nowa rodzine, z nowego zwiazku posiada cérke w wieku 3 lat. Z kolei pozwany mieszka
sam, nie pozostaje w nowym zwigzku.

Zdaniem Sadu, rodzice, co do zasady, winni ponosi¢ po polowie koszty utrzymania maloletnich dzieci. Podkre§li¢
nalezy, ze w sprawie o alimenty badaniu podlegaja mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe osoby zobowiazanej, a
nie faktycznie osiggane dochody. Pozwany obecnie pracuje na poét etatu, w zwiazku z czym w ocenie Sadu, przy
dolozeniu nalezytej staranno$ci pozwany moze podja¢ dodatkowe prace. Jak wynika z orzeczenia o ustaleniu stopnia
niepelnosprawnosci, pozwany moze podejmowac prace w zwyklych warunkach, jedynym przeciwwskazaniem jest
praca wymagajaca dobrego wzroku.

Czesc¢ obowigzku alimentacyjnego matki, jest spelniona przez osobisty wklad w wychowanie i utrzymanie maloletniego
powoda. Zdaniem Sadu, niezaspokojone przez matke powddki koszty jej utrzymania, powinien ponosi¢ pozwany.

W zwigzku z powyzszym, Sad podwyzszyt alimenty na rzecz maloletniej powo6dki do kwoty po 400 zlotych miesiecznie.
Sad uznal, ze kwota zasadzonych alimentéw odpowiada mozliwo$ciom zarobkowym pozwanego.

Z tych przyczyn i na podstawie art. 138 kro i art. 13581 i 2 kro orzeczono, jak w sentencji.
O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 102 kpc — Sad odstapil od obcigzania stron kosztami postepowania.
Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc.

Sedzia



