Sygn. akt ITI Nsm 439/14
POSTANOWIENIE
Dnia 17 marca 2015 roku
Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich, w skladzie:
Przewodniczacy SSR Zofia Owierczuk-Radziwoniuk
Protokolant Alicja Eawrynowicz
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie
sprawy z wniosku T. W.
zudzialem I. G.
o wykonanie orzeczenia orzekajgcego kontakty z dzieckiem
postanawia

I. Zagrozi¢ uczestniczce postepowania I. G. obowigzkiem dokonania zaplaty na rzecz T. W. kwoty po 500 (pieéset)
zlotych za kazde naruszenie obowigzku w zakresie sposobu wykonania kontaktéw ojca z synem.

II. Oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie.

ITI. Zasadzi¢ od 1. G. na rzecz T. W. kwote 240 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz 40 zlotych
tytulem oplaty sadowe;j

IV. Stwierdzié, ze zainteresowani w pozostalej czesci ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie we
wlasnym zakresie.

III Nsm 439/14

UZASADNIENIE

T. W.wniosl o zagrozenie uczestniczce I. G.nakazaniem zaplaty na jego rzecz kwoty 1 tys. zlotych za kazde naruszenie
obowiazku wynikajacego z postanowienia o jego kontaktach z synem. Wskazal w uzasadnieniu wniosku, iz podstawe
kontaktow stanowi postanowienie z dnia 3 pazdziernika 2013 roku wydane w sprawie III Nsm 51/13 w trybie
zabezpieczenia jego roszczen. Przedstawil informacje z Komendy Powiatowej Policji w B.o nieprawidlowo$ciach w
kontaktach. Pismem z dnia 23 grudnia 2014 roku, zmienil postanowienie wymagajace wykonania podajac decyzje z
dn. 25.08.2014 roku, jako ostateczng wydang w tej samej sprawie.

Uczestniczka postepowania I. G. wnosila o oddalenie wniosku, podajac, iz faktycznie kontakty nie przebiegaly
stosownie do postanowien, lecz powodem byly choroby syna, badz tez jego nieche¢ do spotkan z ojcem.

Ustalono co nastepuje.
T. W.w sprawie III Nsm 51/13, ubiegal sie o uregulowanie jego kontaktdéw z synem D. G..

W dniu 03.10.2013 roku w trybie zarzadzenia tymczasowego, zmieniono postanowienie z 14.03.2013 roku wydane w
tym samym trybie i uregulowano kontakty ojca z synem. Ustalono, ze ojciec bedzie widywat sie z synem w kazda I'i ITT



niedziele miesiaca w godzinach 16.30 do 17.30 w swoim miejscu zamieszkania w obecnosci matki i pod nieobecnoéc
0s6b trzecich. W zwigzku z tym zobowigzano I. G. do przyprowadzania syna na kontakty.

Postanowienie ostateczne z dnia 25 sierpnia 2014 roku, zmodyfikowalo nieco sposéb kontaktow okreslonych w
trybie zabezpieczenia. Po uplywie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, mialy one odbywacé sie juz pod
nieobecno$¢ matki. Nadto tymze postanowieniem ustalono dodatkowo kontakty ojca z synem w S. Wielkanocne i
Bozego Narodzenia rowniez bez obecnos$ci matki. Postanowienie powyzsze uprawomocnilo sie w dniu 18 grudnia 2014
roku.

Kontakty nie odbywaly sie w spos6b okreslony w postanowieniach.

Matka przyprowadzala syna do ojca w okresie miedzy lutym a sierpniem 2014 roku. Spotkan bylo 6 lub 7. Od
sierpnia kontakty ustaly. Syn stron ma 3,5 roku. Dziecko wymaga czasami pomocy medycznej. Niekiedy do kontaktow
dochodzilo w miejscu zamieszkania dziecka.

Rodzice odmiennie oceniaja przebieg spotkan ojca z synem oraz przyczyne zerwania tych kontaktow.

Whnioskodawca podaje, iz jego spotkania z D. przebiegaly spokojnie i wlasciwie. Dziecko bawilo sie z nim dopoéty nie
witracala sie matka. T. W. zarzuca uczestniczce, iz bez uzasadnionego powodu zerwala jego kontakty z synem.

I. G. podala, iz wylaczna przyczyna braku spotkan byla nieche¢ syna do widywania sie z ojcem lub jego choroba. Podala,
iz syn zbuntowal sie w sierpniu 2014 roku, boi sie ojca.

Zgodnie z tredcig art. 598.1581 kpc, jesli osoba pod ktorej piecza dziecko pozostaje, nie wykonuje albo niewlaéciwie
wykonuje swoje obowiazki wynikajace z postanowienia w przedmiocie kontaktow z dzieckiem, sad opiekunczy zagrozi
jej nakazanie zaplaty na rzecz osoby uprawnionej do kontaktu okreSlonej sumy pienieznej za kazde naruszenie
obowiazku.

Oceniajac poczynione ustalenia, nalezy stwierdzié¢ , iz kontakty wnioskodawcy z synem, nie odbywaly sie w sposob
okreslony w postanowieniach zaréwno zabezpieczajacym jak i ostatecznym.

W ocenie sadu dopuszczalna byla zmiana wniosku w trakcie postepowania odnoénie podstawy zgloszonego zadania.
Oba postanowienia wydane w sprawie III Nsm 51/13 regulowaly kontakty ojca z synem i mogly byé przedmiotem
wykonania. Stanowia one ciaglo$¢ uregulowan w tej materii i rozstrzyganie o sposobie ich wykonania w tym samym
postepowaniu jest odpowiednie. Wskazaé przy tym nalezy, ze nieprawidlowo$ci w kontaktach mialty miejsce zaréwno
w trakcie obowigzywania postanowienia tymczasowego jak i decyzji z dnia 25.08.2014 roku. Okoliczno$é powyzsza,
nie budzi zadnych watpliwosci, zostala przyznana przez obojga rodzicow.

W $wietle powyzszego niezasadnym uznano wzywanie §wiadka I. C. na okoliczno$é, iz dziecko nie moglo sie zglosié
na spotkanie z ojcem z powodu choroby. Wezwanie swiadka byloby jedynie przedluzeniem postepowania.

Podstawa wydania postanowienia o zagrozeniu zaplata okre§lonej sumy pienieznej na rzecz uprawnionego do
kontaktow, jest sam fakt niewykonania lub niewlasciwego wykonania obowigzku przez drugiego rodzica. Nie ma
przy tym istotnego znaczenia przyczyna takiego zachowania rodzica. Jest on bowiem zobowigzany do wykonywania
postanowienia sadu. Jesli za$ z jakich§ powodéw jest to niemozliwe, rodzic zobowiazany moze wystapi¢ o zmiane
postanowienia w zakresie zasad kontaktow z dzieckiem , wrecz nawet o ich ograniczenie lub tez zakazanie. I. G., nie
zlozyla wniosku o zmiane postanowienia w przedmiocie kontaktéw ojca z synem. Nadto inne okolicznoSci zwigzane z
niewykonaniem obowigzku maja wplyw na dalsze czynnoéci sadu okreslone w art. 598.16 kpc, ewentualnie wysokosci
kwoty stanowigcej zagrozenie jej zaplaty.

Uwzgledniajac powyzsze na zasadzie art. 598.1581 kpc, zagrozono uczestniczce postepowania nakazaniem zaplaty po
500 zlotych za kazde naruszenie obowigzku kontaktu ojca z synem. Uwzgledniono przy tym sytuacje materialna matki
i dziecka. Wysokos§¢ kwoty wskazana przez wnioskodawce byla nieodpowiednia.



Podstawe decyzji o kosztach stanowi art. 520 kpc w zw. z ustawa z dn. 28.07.2005 roku o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych, oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dn.28.09.2002 roku o oplatach za czynno$ci
adwokackie....

Sedzia



