Sygn. akt IT W 180/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Panasiuk

Protokolant: Joanna Radziszewska

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2016 roku sprawy:

J. F. (1), syna M. i M. z domu F., urodzonego (...) w W. M.,

obwinionego o to, ze:

w dniu 07 kwietnia 2016 roku o godzinie 20:50 w B. przy ulicy (...) dokonat kradziezy wkretarki akumulatorowej o
warto$ci 100 zl na szkode L. C.,

y.oczynzart. 119 § 1 kaw.

I. Obwinionego J. F. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 119 § 1 k.w. skazuje
go na kare 300 (trzystw) zlotych grzywny.

II. Na podstawie art. 119 § 4 k.w. orzeka wobec obwinionego obowigzek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego L. C. kwoty
100 (sto) zlotych tytulem réwnowarto$ci ukradzionego mienia.

III. Zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 (trzydziesci) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 100
(sto) zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw w sprawie.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

L. C. zamieszkuje przy ulicy (...) w B.. W dniu 77 kwietnia o godzinie 20:50 wyszedl na podworze, aby zamknac garaz,
polozony w odlegloéci okolo 10 metréw od domu. W pewnym momencie, przy drzwiach wejSciowych do garazu
spostrzegt J. F. (1), trzymajacego w dloni torbe wypelniona narzedziami. Mezczyzni zaczeli sie szarpac. L. C. wziat kij,
a J. F. (1) zlapal jego drugi koniec. Kiedy mezczyzna pchnatl kij w kierunku sprawcy kradziezy, ten upad}, po czym
przeskoczyt przez murek i oddalit sie w kierunku poczty, sasiadujacej z posesja pokrzywdzonego. L. C. zaalarmowal
zone, by wezwala policje. Mezczyzna po wstepnych ogledzinach garazu i podworza zauwazyl, ze jego wyrzynarka lezala
na kompostowniku przy granicy posesji z poczta, za§ w rowie, usytuowanym poza posesja znajdowalo sie narzedzie do
ciecia metalu. W. natomiast znalazl w ogrodzie. Kiedy na miejsce zdarzenia przyjechal patrol policji, L. C. stwierdzil,
ze skradziono mu jedng wkretarke akumulatorowa o warto$ci 100 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: zeznania pokrzywdzonego L. C. (k. 34), notatki
urzedowe (k. 1, 6), oraz tablice pogladowa (k. 9).



Obwiniony J. F. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu wykroczenia. Wyjasnil, ze nie bylo go na posesji
L. C.. Nie pamieta jednak, czy w tym dniu byl trzezwy. Stwierdzil, iz znajdujac sie pod wplywem alkoholu nie byltby w
stanie uciec z wiertarka. Podkreslil, iz od 9 sierpnia nie spozywal alkoholu, za§ wcze$niej zdarzalo mu sie pi¢ ciggami
alkoholowymi (k. 33).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Poza sporem pozostaje, iz w dniu 7 kwietnia 2016 roku o godzinie 20:50 w B. przy ulicy (...) dokonano kradziezy
wkretarki akumulatorowej o wartosci 100 zlotych na szkode L. C.. Wskazujg na to zeznania pokrzywdzonego (k. 34).

Istota niniejszego postepowania sprowadzala sie do ustalenia, czy wine w tym zakresie, nalezy przypisac
obwinionemu. Zdaniem Sadu odpowiedz jest twierdzaca. Wskazuja na to wyniki przeprowadzonego w tej sprawie
postepowania dowodowego.

Obwiniony wprawdzie nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu wykroczenia, twierdzac, iz nie bylo go na
miejscu zdarzenia. Jednakze przeczy temu zgromadzony w sprawie material dowodowy — (notatki urzedowe (k. 11 6)
oraz wynik okazania tablicy pogladowej (k. 9, k. 10 - 11). Pokrzywdzony L. C. w sposéb szczegblowy opisal zachowanie
obwinionego w trakcie zdarzenia i nie mial najmniejszych watpliwosci co do osoby sprawcy tak w toku postepowania
wyja$niajacego jak i na rozprawie.

Zeznania pokrzywdzonego Sad obdarzyt walorem wiarygodnosci. Byly one konsekwentne i bardzo stanowcze. Mogly
zatem stanowi¢ podstawe ustalen poczynionych przez Sad.

Zdaniem Sadu wyjasnienia obwinionego stanowia jedynie przyjetg przez niego linie obrony. Brak bylo podstaw do
przypisania im waloru wiarygodno$ci, tym bardziej, Zze obwiniony nie wskazal, co robil krytycznego wieczora.

Kierujac sie jednoznaczna wymowa powolanego wyzej materialu dowodowego Sad przyjal, iz zar6wno wina
obwinionego, jak tez okoliczno$ci popelnienia zarzucanego mu wykroczenia, sa bezsporne i nie budza jakichkolwiek
watpliwosci.

W ocenie Sadu wymierzona obwinionemu kara grzywny jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu i
zawinienia obwinionego.

Okolicznos$cia tagodzaca jest niewatpliwe to, ze obwiniony nie byl dotychczas karany sadownie (k. 16). Sad nie
dopatrzyl sie okoliczno$ci obciazajacych.

Niewatpliwie czyn, ktérego dopuscil sie obwiniony jest spotecznie szkodliwy. Obwiniony dokonat zaboru cudzej rzeczy
ruchomej. Czyn ten charakteryzuje rowniez znaczny stopien zawinienia. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze pomimo tego,
iz wiedzac, ze tego rodzaju zachowanie jest niezgodne z prawem, zdecydowal sie jednak popelni¢ wykroczenie.

Wymierzajac kare grzywny, Sad mial na uwadze dochody obwinionego, jego warunki osobiste i rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwosci zarobkowe. Sad uznal, ze kara grzywny w wysoko$ci 300 zlotych orzeczona wobec J. F. (1)
bedzie adekwatna do jego czynu jak tez do stopnia zawinienia obwinionego.

Przy wymierzaniu obwinionemu kary grzywny Sad wzigl takze pod uwage cele prewencji indywidualnej i generalnej,
ktére winna spelnia¢ ta kara. Zdaniem Sadu orzeczona kara zapobiegnie w przyszloSci ponownym czynom
obwinionego i bedzie oddzialywa¢ na niego wychowawczo, ponadto uksztaltuje wyobrazenie spoleczenistwa o
koniecznoSci przestrzegania norm prawnych i nieuchronnosci kary.

Na mocy art. 119 § 4 k.w. Sad orzekl wobec obwinionego J. F. (2) obowigzek zaplaty kwoty 100 zlotych na rzecz L. C..
Suma ta miesci sie w zasiegu realnych mozliwosci platniczych obwinionego, a przy tym stanowi¢ bedzie odpowiednia
rekompensate pieniezna pokrzywdzonemu.



O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 118 § 1 k.p.w., a o oplacie na zasadzie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49 poz. 223 ze zm.).

Sedzia



