Sygn. akt I Ns 295/14
POSTANOWIENIE
Dnia 9 wrzesnia 2014 roku
Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny
w skladzie :
Przewodniczacy: SRR Anatol LEawrynowicz
Protokolant : Monika Kosobko - Derehajto
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 3 czerwca 2014 roku i 9 wrze$nia 2014 roku w Bielsku Podlaskim
sprawy z wniosku M. Z.
zudzialem J. S. (1),J. S. (2), M. T., W.Z., Z. S. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku po M. S.ipo J. S. (3)
postanawia:

I. Stwierdzic, ze spadek po M. S., cérce P. i J., zmarlej dnia 27 wrze$nia 2000 roku w W., ostatnio stale zamieszkalej
w B. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 31 maja 1999 roku nabyli corka M. Z., corka J. i jej maz W. Z., syn
J.1B. w calo$ci.

II. Stwierdzi¢, ze spadek po J. S. (3), synu J. i M., zmarlym dnia 1 wrzes$nia 1995 roku w S., ostatnio stale zamieszkalym
w B. na podstawie ustawy nabyli: Zzona M. S., corka P. i J., corka M. Z., corka M., syn Z. S. (1), syn M., syn J. S. (1),
syn M. po 1/4 (jednej czwartej) czesci kazde z nich.

ITI. Stwierdzié, ze zainteresowani ponosza we wlasnym zakresie koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.

Sedzia
I Ns 295/14

UZASADNIENIE

M. Z. wnosila o stwierdzenie nabycia spadku po M. S., corce P. iJ., zmarlej dnia 27 wrze$nia 2000 roku w W., ostatnio
stale zamieszkalej w B. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 31 maja 1999 roku na jej rzecz i meza W. Z. w
calo$ci i stwierdzenie , ze spadek po J. S. (3), synu J. i M., zmarlym dnia 1 wrzeénia 1995 roku w S., ostatnio stale
zamieszkalym w B. na podstawie ustawy nabyli: zona M. S., cérka M. Z., syn Z. S. (1), syn J. S. (1) po 1/4 czeéci kazde
z nich

Uczestnicy postepowania J. S. (1) i W. Z. przychylali sie do tego wniosku.

Uczestnik postepowania Z. S. (1) wnosil o stwierdzenie nabycia spadku po obydwu spadkodawcach na swoja rzecz
kwestionujac testament spadkodawczyni, wskazujgc iz opieka sprawowana przez niego nad rodzicami stanowi
kryterium wedle ktérego nalezy okresla¢ prawa do spadku.

Uczestnicy postepowania M. T. i J. S. (2) wnosili o uwzglednienie ich w gronie spadkobiercéw po M. S.



Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

J. S. (3) zmarl 1 wrze$nia 1995 roku w S., ostatnio stale przed $émiercia zamieszkiwal w B.. Mial zone M. Z., syna J. S.
(1), syna Z. S. (1), corke M. Z.. Nie mial innych dzieci. Spadkodawca testamentu nie pozostawil. Jego nastepcy prawni
nie skladali o§wiadczenn w przedmiocie zrzeczenia sie dziedziczenia badz odrzucenia spadku. Nikt tez z tego grona
zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

M. S., corka P. i J., zmarla dnia 27 wrze$nia 2000 roku w W., ostatnio stale zamieszkiwala w B.. Byla wdowa. Miala
corke M. Z., syna Z. S. (1), syna J. S. (1), syna J. S. (4), nie miata innych dzieci. J. S. (4) zmart w 1992 roku. Mial corke
M. T.isynalJ.S. (2). Nie mial innych dzieci. Spadkodawczyni sporzadzita dnia 31 maja 1999 roku testament w formie
notarialnej przed notariuszem Z. K. na mocy ktorego do spadku powolata corke M. Z. i jej meza W. Z.. Wczeéniej zas 3
listopada 1997 roku sporzadzila przed notariuszem B. K. testament na mocy ktorego do calo$ci spadku powotlata syna
J. S. (1). Spadkobiercy zmarlej nie zrzekli sie dziedziczenia, nie odrzucili spadku ani nie zostali uznani za niegodnych
dziedziczenia.. W sklad spadku po M. S. wchodzi dzialka o pow. 0,5 ha.

Powyzsze ustalenia maja potwierdzenie w dokumentach k 3-9 ( akta stanu cywilnego, testament spadkodawczyni z
dnia 31 maja 1999 roku), k 53 ( decyzja w przedmiocie przejecia na wlasno$¢ Skarbu Panistwa gospodarstwa rolnego
(...)), k 57 ( wypis testamentu Z. S. (2)), k 67 ( wypis testamentu M. S. z dnia 3 listopada 1997 roku) w zapewnieniu
M. Z. (k 59), w zeznaniach $wiadka Z. S. (3) (k 104).

W myél art. 950 ke testament moze byé¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego. Forma ta jest powszechnie
dostepna dla osbb, ktore umieja czytac i pisaé, a jego konstrukcja opiera sie na do$¢ rygorystycznie traktowanych
przestankach formalnych. Norma prawna odsyla - jezeli chodzi o forme testamentu - do przepis6w prawa o notariacie.
Do sporzadzenia testamentu w formie aktu notarialnego zastosowanie maja przepisy art. 79 i n. ustawy z dnia
14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (tekst jedn.: Dz. U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 z pdzn. zm). Przepisy o
formie aktu notarialnego sa do$¢ rygorystyczne i sformalizowane, stad tez ta forma testamentu uwazana jest za
najbardziej bezpieczng forme testamentu, z uwagi na charakter dokumentu oraz udziat w czynnosci notariusza —
funkcjonariusza zaufania publicznego. Najpelniej tez zabezpiecza rzeczywista wole spadkodawcy. Testament taki ma
charakter dokumentu urzedowego w Swietle art. 244 k.p.c. Strona zaprzeczajaca prawdziwosci takiego dokumentu
powinna udowodnié, ze dokument ten nie pochodzi od organu, ktéry go wystawil, lub ze zawarte w nim o$wiadczenie
jest niezgodne z prawdg (post. SN z dnia 8 stycznia 2003 r., IT CKN 247/01).

W teorii testament sporzadzony w formie aktu notarialnego moze okazac sie niewazny badz z powodu naruszenia
wymogdéw formalnych dotyczacych jego sporzadzenia okreslonych w przepisach prawa o notariacie, badz z powodu
zakazdw podmiotowych okreslonych w art. 84 pr. not. czy art. 957 § 1 k.c., badz wreszcie z innych przyczyn, na przyklad
wady o$wiadczenia woli spadkodawcy. Okolicznosé, ze testament zostal sporzadzony w formie aktu notarialnego, nie
stoi na przeszkodzie udowadnianiu jego niewaznoSci przewidzianej w art. 945 k.c. (post. SN z dnia 25 czerwca 1985
r., III CRN 181/85).

Nie zostaly wykazane jakiekolwiek uchybienie wymogom formalnym testamentu notarialnego powodujace jego
niewazno$¢. Uczestnik postepowania Z. S. (1) nie udowodnil jego niewaznos$ci w aspekcie w art. 945 k.c.

Zgodnie z art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra wywodzi z niego skutki prawne. W
postepowaniu cywilnym regula ta zostala powtérzona w art. 232 kpce, zgodnie z ktdrg strony sg obowigzane wskazywa¢é
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Przytoczone regulacje oznaczaja, iz ciezar
udowodnienia twierdzenia o istnieniu okreslonego faktu spoczywa na twierdzacym, a nie przeczacym. Powyzsze
regulacje maja rowniez swoje zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym. Ci zainteresowani, ktorzy uczestniczyli
w sprawie samodzielnie zostali pouczeni o tresci art. 6 kc , o tym ze zastrzezenia odnoénie testamentu moga byc
przedmiotem dowodu, pouczono o podstawowych §rodkach dowodowych i skutkach braku dowodéw. Zainteresowani
potwierdzili ze pouczenie zrozumieli.



Aby umozliwi¢ glebsza refleksje nad sprawa i ew. wnioskami dowodowymi sad zakreslil uczestnikom postepowania
termin 14 dniowy do zglaszania wszelkich tego typu wnioskéw pod rygorem ich pominiecia ( k 61).

Uczestnik postepowania Z. S. (1), ktory jako jedyny kontestowal wnioski o stwierdzenie nabycia spadku po M. S. z mocy
testamentu nie przedstawil wiarygodnych i przekonujacych dowodow na poparcie swoich twierdzen w przedmiocie
zaistnienia okoliczno$ci powodujacych niewazno$¢ testamentu.

Z tresci dokumentéw nie wynika azeby na moment rozrzadzenia testamentowego testatorka cierpiata na jakiekolwiek
odchylenia od normy w zakresie zdrowia psychicznego badz uskarzala sie na inne schorzenie powodujace daleko
idace ograniczenia w mozliwo$¢ dokonywania czynno$ci faktycznych badz prawnych. Byla kobieta jak na swéj wiek
w miare sprawna fizycznie, w pelni kontaktows, poruszata sie samodzielnie, byla zdolna do trzezwej oceny sytuacji,
do wyrazania emocji.

Nic nie wskazuje azeby spadkodawczyni rozrzadzajac majatkiem dzialala pod wplywem czyjej$ presji, a w
szczegolnosci ze strony osoby( badZ oséb) na rzecz ktérej nastapilo powolanie do spadku. Nalezy sadzi¢ iz testatorka
znajdowala u corki M. Z. niezmienne oparcie i pomoc, mogla liczy¢ na jego zrozumienie i szacunek.

Zeznania Z. S. (3) ( k 104) koncentruja sie wokdl watku opieki sprawowanej nad M. S.. Relacja §wiadka nie odnosi
sie do momentu rozrzadzenia spadkodawczyni ani nie precyzuje jego tresci. Teza dowodowa we wniosku uczestnika
postepowania ( k 104) eksponowala watek opieki sprawowanej przez niego nad matke i to ze ,, matula nigdy bez mojej
wiedzy nie podpisywala testamentu ,,. O ile potwierdzenie pieczy nad matka w sprawie ttumaczytoby o motywach
jej czynnosci prawnej o tyle dowod w drugiej z pomienionych kwestii sugeruje jego pozaprawne dzialania skoro
jednostronny charakter czynnoS$ci prawnej, autonomia spadkodawcy w zakresie rozporzadzenia swoim majatkiem
wyklucza udzial oso6b trzecich w ,, procesie” decydowania o rozrzadzeniu mieniem.

Zeznania $wiadka niewiele wniosly do sprawy albowiem Z. S. (3) nie zachowuje w sprawie obiektywizmu,
emocjonalnie angazuje sie w niej po stronie swego meza. Widac to w tonie zeznan ale takze w zachowaniu $wiadka
poprzedzajacym przestuchanie. Z. S. (3) przystuchiwala sie rozprawom i bardzo wyraznie solidaryzowala sie ze
stanowiskiem swego meza.

Z zeznan Swiadka momentami bardzo chaotycznych nie wynika azeby stan zdrowia M. S. w okresie poprzedzajacym
rozrzadzenie majatkiem 31 maja 1999 roku (zmieniajacym wcze$niejszy testament) nie pozwalal jej na podejmowanie
czynnoéci prawnych. Swiadek potwierdzila ze M. S. ,rozumiala co do niej méwitam”( k 105) . Stwierdzenie
ze ,, spadkodawczyni czasami radyjka postuchala méwi wiele o jej sprawnosci intelektualnej. Relacja Swiadka ze
testamenty ,,byly falszem” nastgpilo pod wplywem pytania uczestnika sugerujacego odpowiedZ ( podobnie w tym
fragmencie gdy $wiadek stwierdza iz ,, testamenty byly ukrywane”). Opis zdarzenia zaistnialego 17 lutego 2014 roku
nie jest w pelni wiarygodny a jego przebieg nie nawiazuje do innych dowodéw i co do zasady nie nawigzuje do kwestii
podstawy i porzadku dziedziczenia. Okre$lenie,, J. S. (1) wypisal nas z gruntow w geodezji” jest oderwane od realiow
bo nie tlumaczy za sprawa jakich dzialan mialo to nastapié i jaki przybralo skutek prawny.

Majac powyzsze na uwadze sad na mocy art. 677 § 1 kpc stwierdzil nabycie spadku po M. S. na mocy testamentu z dnia
31 maja 1999 roku, uznal iz spadek po J. S. (3) na mocy art. 931 § 1 kpc przypada ustawowym spadkobiercom.

O kosztach postepowania orzeczono w my$l art 520 § 1 kpc. Przez wzglad na stopien zainteresowania wynikiem
postepowania a takze sprzecznos$¢ interesow uczestnikow sad nie znajduje dostatecznych powodéw azeby obciazac Z.
S. (1) (jej stanowisko bylo rozbiezne ze stanowiskiem wnioskodawczyni ) badz pozostalych uczestnikéw postepowania
kosztami zastepstwa adwokackiego na rzecz M. Z..



