Sygn. aktI C 159/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Hajduczenia
Protokolant: Magdalena Kalata

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2015 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

I. Zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki J. W. kwote 5000 z} ( piec tysiecy
zlotych ) z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci w wysokosci 13 % w stosunku rocznym liczonymi od dnia 14 marca
2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku i w wysoko$ci 8% w stosunku rocznym liczonymi od dnia 23 grudnia 2014
roku do dnia zaplaty.

II. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.
III. Znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

IV. Nakazuje $ciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w B.) od powodki J. W.z zasagdzonego w pkt I
wyroku roszczenia kwote 250 zt (dwieScie piecdziesiat ztotych) tytulem czesci nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu.

V. Nakazuje pobrac od pozwanego (...) Spotki Akcyjnejz siedziba w W.na rzecz Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego
w B.) kwote 250 z}( dwiescie pieédziesiat zlotych) tytulem czeéci nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu.

Sygn. aktI C 159/15

UZASADNIENIE

Powddka J. W. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 10 000 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 14 marca 2014 roku do dnia zaplaty oraz domagala sie zasadzenia
na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w lacznej wysokos$ci 2417 zlotych. W uzasadnieniu wskazala, ze kwota dochodzona
pozwem stanowi zado$c¢uczynienie za Smier¢ wnuka M. S. (1), ktéry w dniu 30 maja 1999 roku zginal w wypadku
komunikacyjnym. Argumentowala, ze sprawcg przedmiotowego zdarzenia byt P. B. (1) skazany prawomocnym
wyrokiem sgdowym majgcy zawarta polise z pozwanym zakladem. W ocenie powddki $émieré wnuka bylta jedna z
najbardziej dramatycznych sytuacji w Zyciu osoby starszej, gdyz towarzyszyta ona wnukowi w latach dzieciecych
i patrzyla jak jej wnuk dorasta, a w latach doroslych wspierala go czesto rada i dobrym slowem. Podnosila, ze
wnuczek M. S. (1) byl dla niej Zrodlem dumy i radosSci, a bol po jegostracie jest silny i gleboki. Z uzasadnienia



pozwu wynika takze, ze ubezpieczyciel odmowil jej wyplaty zadoécuczynienia z powolaniem sie na to, ze nie ponosi
on odpowiedzialnoéci za naruszenie déb osobistych. Uzasadniajac roszczenie pod wzgledem prawnym, powddka
podkreslala, ze wprawdzie obecnie kodeks cywilny po nowelizacji z 30 maja 2008 roku przyznal najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego prawa do zadoSéuczynienia za krzywde, jednakze przepis art. 44683 ke odnosi sie do zdarzen,
ktére mialy miejsce po dniu 3 sierpnia 2008 roku, co wyklucza oparcie podstawy prawnej roszczenia na tym wlaénie
przepisie. W ocenie powodki podstawg zadania moze by¢ natomiast art. 448 kew zw. z art. 248 1 kcalbowiem $mieré
osoby bliskiej nalezy polaczy¢ z naruszeniem dobr osobistych i takie tez stanowisko znajduje odzwierciedlenie w
judykaturze. Powbddka wywodzila, ze w wyniku §mierci wnuka zostalo naruszone jej dobro osobiste w postaci wiezi
rodzinnej i emocjonalnej, jaka laczyla ja ze zmarlym, a utrata tak bliskiej osoby jak wnuk wigzalo sie dla niej
z trudnym do zniesienia bdlem i cierpieniem. Podala, Ze od dnia tragedii jej zZycie drastycznie odmienilo sie na
gorsze, a wstrzas wywolanym tragiczng $mierciag wnukabyl nieporownywalnie silniejszy niz gdyby doszlo do $§mierci w
naturalnych okolicznosci zwlaszcza, ze zginal mlody, w peni sil witalnych czlowiek, na skutek czynu niedozwolonego.
Pomimo znacznego uplywu czasu od zdarzenia powodka niemalze codziennie przypomina dzien tragedii i nie moze
otrzasnaé sie z wydarzen zwigzanych z utrata bliskiej jej osoby. Do chwili obecnej kultywuje $mier¢ po zmarlym, czesto
odwiedzajac jego grob. Odnoszac sie do roszczenia odsetkowego powddka podala, ze domaga sie odsetek od dnia
nastepnego po dniu wydania przez pozwanego decyzji w przedmiocie zgloszonego roszczenia.

Pozwany (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. wnosil o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztoOw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Kwestionowal
zadanie powddki zaréwno co do zasady, jak i co do wysoko$ci wskazujac z ostroznoSci procesowej, iz zadanie
zado$¢éuczynienia przystlugiwa¢ moze jedynie najblizszym czlonkom rodziny, do ktérych powodka sie nie zalicza, a
nadto uzasadnione powinno byé znacznym zakresem doznanej krzywdy i cierpienia, skutkujacym naruszeniem débr
osobistych. Pozwany powolywal sie takze na brak podstawy prawnej formulowania w zaistnialym stanie faktycznym
( wypadek z dnia 30 maja 1999 roku) zgloszonego zadania, gdyz — w ocenie pozwanego- jego odpowiedzialno$c
gwarancyjna oparta na art. 822 kc i art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych nie obejmuje roszczen oséb
bliskich z tytulu zado$céuczynienia po $mierci co do zdarzen przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Wedlug pozwanego
ustawodawca nie przewidywal przed dniem 3 sierpnia 2008 roku mozliwoSci przyznania zado$éuczynienia za $mieré
osoby bliskiej na jakiejkolwiek podstawie prawnej. Gdyby bowiem upatrywano takiej podstawy w tresci art. 448 ke w
z art. 2481 ke nie byloby potrzeby rozszerzajgcej interpretacji art. 44683 ke. W ocenie strony pozwanej orzecznictwo
sadowe sprzed nowelizacji nie wskazywalo na mozliwo§¢ dochodzenia na podstawie art. 448 ke w z art. 2481 kc
zado$Cuczynienia za krzywde, stad okoliczno$é, ze nowelizacja pozwala na przyznanie zado$éuczynienia osobom
bliskim poszkodowanego nie stanowi wystarczajacego uzasadnienia do zmiany dotychczasowego utrwalonego
orzecznictwa. Pozwany argumentowal rowniez, ze zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela okre§lony w tresci art. 34
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych jest katalogiem zamknietym i wyraznie ogranicza zakres odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela wzgledem zdarzen objetych ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych. Z uzasadnienia odpowiedzi na pozew wynika takze, ze istota odpowiedzialnoéci cywilnej wynikajacej
z art. 822 ke nie moze sprowadza¢ sie do tego, ze juz w momencie zawarcia umowy ubezpieczenia, ktéra miala miejsce
w stanie prawnym sprzed 2008 roku ubezpieczyciel winien byl przygotowac sie zawczasu na wyplaty Swiadczen, co
do ktorych istnienia woéwczas nie mogl przypuszczaé, gdyz nie miescily sie one w granicach obowiazujacego prawa a
praktyka godzi w zasade pewnosci obrotu cywilnoprawnego. Zdaniem pozwanego, wywodzenie roszczenia o zaplate
zado$éuczynienia za krzywde z ochrony dobr osobistych jest nieuzasadnione tez z tej przyczyny, ze przestanki zawarte
w art. 2481 ke przewiduja, ze chodzi w nim o bezpoérednie oddzialywanie sprawcy naruszenia dobra osobistego
na sfere chroniong osoby uprawnionej, za§ w niniejszej sprawie sprawca swoim dzialaniem bezposrednio wywolal
tragiczny skutek w postaci $§mierci, wiec nie mozna zatem podstawami jego odpowiedzialno$ci obejmowac skutku w
postaci krzywdy powodki. W konkluzji pozwany wskazal, ze art. 44684 kc nie moze mieé¢ zastosowania do zdarzen
zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, a powodka nie moze uzasadniaé¢ odpowiedzialno$ci pozwanego trescia
przepiséw 448 ke w z art. 2481 ke, gdyz w dacie wypadku nie obowigzywal jeszcze przepis art. 44684 ke ani tym bardziej
nie przyshugiwaly w to miejsce $§rodki ochrony przewidzianej na gruncie art. 448 ke w z art. 2481 ke. Interpretacja
tego typu prowadzi w istocie do stosowania prawa wstecz. Wywiddl takze, ze powodka nie jest najblizszym czlonkiem
rodziny zmarlego i powinna wykaza¢ istnienie dobra osobistego oraz jego naruszenie, a takze wplyw zdarzenia na



jej psychike skutkujacy rozmiarem doznanej krzywdy. Smutek i zal po $mierci osoby, z ktora jest sie emocjonalnie
zwigzanym to naturalna, zwykla reakcja zaloby, z ktéra nie wiaze sie krzywdy skutkujacej naruszeniem dobr osobistych
i w konsekwencji mozliwosé zadania zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Nie bez znaczenia jest przy tym uplyw
znacznego okresu czasu od dnia zdarzenia i ze do zgloszenie obecnych roszczen doszlo po 15 latach po zdarzeniu. W
ocenie pozwanego powddka radzila sobie dotychczas w zyciu, wypekiala role spoleczne, rodzina zmarlego wpierala sie
wzajemnie. W tym $wietle kwota zadana przez powodke jest razgco wygérowana i niewspohmierna do poziomu zycia i
stopnia doznanej krzywdy. Kwota zado$¢uczynienia po $mierci osoby bliskiej winna by¢ miarkowana takze wzgledem
wysoko$ci kwot otrzymywanych przez osoby bezposrednio poszkodowane w wypadkach.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne w sprawie jest, ze w dniu 30 maja 1999 roku w K., gmina B.doszlo do zdarzenia komunikacyjnego, w wyniku
ktbrego zginal M. S. (1).

Sprawcg przedmiotowego wypadku byl P. B. (2) posiadajacy ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym
(...) S.A. z siedziba w W..

Poza sporem pozostaje takze, ze wina P. B. (2)za skutki zaistnialego zdarzenia zostala potwierdzona prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w B.z dnia 22 listopada 1999 roku w sprawie (...) (k. 14 akt)

M. S. (1) w chwili $mierci mial prawie 22 lata. Posiadal wyksztalcenie podstawowe. Pozostawil zone i maloletniego
syna K.. Byl pierwszym wnukiem powodki.

Powodka J. W. w dacie Smierci wnuka M. S. (1) miala 61 lat, byla wdowa pozostajaca na rencie. W tym czasie miala
jeszcze 6-cioro maloletnich dzieci.

M. S. (1) zwigzany emocjonalnie z pow6dka. Czesto do niej przyjezdzal i pomagal jej w pracach, np. nosit drzewo.

Powodka bardzo przezyla nagla i tragiczna Smier¢ wnuka. Byla wstrzasnieta, smutna, przygnebiona. Nie doznata
zaburzen w zakresie sfery psychicznej i nie mieli objawow stresu pourazowego.

Powodka pismem z dnia 21 lutego 2014 roku zglosila pozwanemu szkode w zwigzku ze $§miercig wnuka M. S. (1), za$
pozwany w dniu 13 marca 2014 roku odméwil powddce wyplaty zado§éuczynienia z art. 448 ke. (k. 110).

Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. nie kwestionowal co do zasady
odpowiedzialnosci za skutki wypadku z dnia 30 maja 1999 roku, a wynikajacej z art. 82281 ke, spor zas ogniskowat sie
wokot zasadnoSci przyznania powddce zado$éuczynienia na gruncie wskazywanej przez nia podstawy prawnej oraz
jego wysokoSci.

Nie ulega watpliwoéci, ze zrédlem roszczen powodki o zado§éuczynienie za doznang wskutek $émierci wnuka krzywde
nie moze by¢ przepis art. 44684 kc w aktualnym brzmieniu, albowiem obowigzuje on dopiero od dnia 3 sierpnia 2008
roku wskutek nowelizacji kodeksu cywilnego dokonanej ustawa z dnia 30 maja 2008 roku ( Dz. U. Nr 116, poz. 731),
za$ do zdarzenia, z ktérego powodowie wywodza swoje roszczenia doszlo wezesniej, tj. w dniu 30 maja 1999 roku.

Zdaniem Sadu, roszczenie to jednak znajduje swoje usprawiedliwienie w przepisach art. 448 ke w powigzaniu z art.
23 ke i art. 24 ke. Obecnie za ugruntowane juz mozna uznac stanowisko judykatury co do mozliwo$ci zasadzenia na
podstawie art. 448 k.c.w zw. z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienia po $mierci osoby bliskiej, bedacej skutkiem deliktu
popehlionego przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Wiez rodzinna stanowi niewatpliwie dobro osobiste i podlega
ochronie na podstawie art. 23 k.c.iart. 24 k.c. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzilo jedynie do zmiany w
sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego
stosowania (por. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10, LEX nr 604152; z dnia



13 lipca 2011 roku, III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 10 oraz wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010
roku, IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, z. C, poz.91; z dnia 25 maja 2011 roku, IT CSK 537/10, niepubl.; z dnia 11 maja
2011 roku, I CSK 621/10, LEX nr 848128, z dnia 15 marca 2012 roku, I CSK 314/11, LEX nr 1164718). Sad orzekajacy
podziela to stanowisko i przyjmuje je za wlasne.

Sad Najwyzszy ostatecznie przesadzil tez, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.) - w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 11 lutego 2012 r. -
nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosit odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. (uchwala z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, niepubl.).Sad
Rejonowy akceptuje rowniez ten poglad prawny.

Oceniajac zadanie zado$¢uczynienia oparte na art. 448 wskazaé nalezy, ze ustawodawca nie sprecyzowat kryteriow
jego ustalenia, pozostawiajac w tym zakresie swobode sadowi orzekajacemu. Kazdy przypadek nalezy traktowac
indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy, przy czym ocena ta powinna opieraé sie na
kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego. Zado$c¢uczynienie jest
odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktora nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego.
Jedynie zatem rozmiar zado$¢uczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej spoleczenstwa, ktéra posrednio moze
rzutowac na jego umiarkowany wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego.
Przeslanka ,stopy zyciowej” ma wiec charakter uzupehiajacy i ogranicza wysokoé¢ zado$éuczynienia tak, by jego
przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawié¢ zado$éuczynienia jego
zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowa¢ innych czynnikéw ksztaltujacych jego wymiar (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00).

Pomocniczo, co do ustalenia kryteriow zado§éuczynienia dostarcza uzasadnienie nowelizacji kodeksu cywilnego
wprowadzajacej przepis art. 446 § 4 kc. Wskazano w nim m.in., ze skoro zado$¢uczynienie istnieje w sytuacji
naruszenia dobr osobistych, o ktorych mowa w art. 23 ke, to tym bardziej taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w przypadku
Smierci osoby bliskiej, co w istotny sposéb narusza sfere psychicznych odczué jednostki. Dlatego uzasadniony
jest wniosek, ze polskie prawo idzie §ladem tych systemow prawa cywilnego, ktorych zasadniczym przedmiotem
zainteresowania i ochrony jest czlowiek i jego przezycia psychiczne, a nie tylko majatek. Skoro za$ kodeks cywilny
zaweza grupe osob, ktére moga otrzymac zado$Cuczynienie za Smierc, wylacznie do czlonkéw najblizszej rodziny,
tym samym zado$éuczynienie ma kompensowaé nie tyle doznany bol spowodowany $miercia osoby bliskiej,
lecz przedwczesng utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest
zatem prawo do zycia w rodzinie. W orzecznictwie sadowym i doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania
zado$éuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 kc). Sad orzekajac w
przedmiocie takiego zadania musi wzigé pod uwage kompensacyjny charakter zado$éuczynienia i rodzaj naruszonego
dobra - ciezar gatunkowy poszczegdlnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste
zashuguja na jednakowy poziom ochrony za pomoca $rodkéw o charakterze majatkowym. Ponadto, sad musi zbadaé
nasilenie zlej woli sprawcy oraz celowos$é zastosowania tego Srodka. Przeklada sie to zar6wno na mozliwo$c¢ zasadzenia
zado$¢uczynienia w konkretnej sprawie, jak i na jego wysokos¢é.

W tym miejscu odnie$¢ sie nalezy do zarzutu strony pozwanej jakoby powddce jako babce zmarlego M. S. (1) nie
mozna przypisa¢ przymiotu ,, najblizszego czlonka rodziny”, a co za tym idzie, ze $mier¢ M. S. (1) nie skutkowala
naruszeniem dobra osobistego powddki w postaci wiezi rodzinnej. Wskazac¢ wymaga, ze pojecie ,, najblizszego czlonka
rodziny” w piSmiennictwie i judykaturze ujmowane jest stosunkowo szeroko, a obejmuje nie tylko rodzicow i dzieci,
ale i inne osoby spokrewnione ze zmarlym. O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad
stosunkow pomiedzy okreslonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢ pokrewienstwa wynikajaca w szczegoélnosci
z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego czy ewentualnie z powinowactwa. Aby ustali¢ czy wystepujacy
o zado$éuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i



pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmartym ( por. orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 10 grudnia 1969 roku III PRN 77/69, OSN 1970, nr 9, poz. 160).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad uznal, ze pow6dka J. W. jest osoba bliska zmartego
M. S. (1), a jego Smier¢ skutkowala naruszeniem jej dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej. Wprawdzie
powodka nie prowadzila wspélnego gospodarstwa domowego ze zmarlym, a M. S. (1) zalozyl wlasna rodzine i
mial maloletnie dziecko, jednakze jak wynika z zeznan powdédki ( k. 92v, k. 91v) znajdujacych odzwierciedlenie w
zeznaniach $wiadka E. K. (k. 92) M. S. (2) odwiedzal babcie §wiadczyl jej pomoc w pracach gospodarskich, tj. pomagat
np. przy drzewie.

Oceniajac rozmiar krzywdy powodki Sad przyjal, ze kwota 5000 zlotych nie jest zado§éuczynieniem razaco zawyzonym
i moze by¢ uznana za odpowiednia w rozumieniu art. 448 k.c.. W ocenie Sadu orzekajacego uwzglednia ona rozmiar
cierpien J. W., spehliajac tym samym w nalezytym stopniu swoja funkcje kompensacyjng, a jednocze$nie odpowiada
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej spoleczenstwa i nie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia
pokrzywdzonej. Przy ustalaniu wysoko$ci naleznego powo6dce zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie fakt, ze Smierc
M. S. (1) nastapila niespodziewanie, nagle w wypadku komunikacyjnym, a poszkodowany byt osobg mtoda. W takiej
sytuacji krzywda powodki jest wiec bardziej dotkliwa, gdyz zaistniale zdarzenie uniemozliwilo pow6dce pozegnanie sie
z wnukiem. Podkresli¢ nalezy, ze ze $miercig czlowieka zawsze laczy sie bol i cierpienie osdb bliskich, lecz gdy Smieré
ma charakter nagly, wywolany przyczyna zewnetrzna, a nie choroba samoistna, to u os6b bliskich w pelni uzasadnione
jest przekonanie, ze gdyby do tego zdarzenia nie doszlo to osoba ta mogtaby zy¢ jeszcze wiele lat w bliskoéci z rodzina.
Nagtla i tragiczna $mier¢ M. S. (1) z cala pewnoScia byla traumatycznym przezyciem dla powddki. M. S. (1) w chwili
$mierci mial dopiero 22 lat, a powodka 61 lat, a wiec mozna przypuszczaé, ze wnuk jeszcze przez wiele lat utrzymywalby
kontakty z babcia. Istotne znaczenie ma réowniez to, ze M. S. (1) byl pierwszym, najstarszym wnukiem powddki,
a powbdka jako wdowa, posiadajaca na utrzymaniu 6-ro maloletnich dzieci mogla liczy¢ na jego pomoc. Mozna
wiec przypuszczaé, ze J. W. wigzala oczekiwania pomocy w dalszym zyciu. W ocenie Sadu orzekajgcego nietrafny
jest argument strony pozwanej, iz wieloletni uplyw czasu od tragicznego wypadku byl czynnikiem niwelujacym
naruszenie dobr osobistych powo6dki. Podkresli¢ bowiem wymaga, ze uplyw czasu od naruszenia débr osobistych
ma znaczenie przede wszystkim w punktu widzenia celowosci i zakresu zastosowanych niemajatkowych $rodkéw
ochrony. Jeéli natomiast naruszenie dobr osobistych doprowadzi do powstania szkody majatkowej w postaci krzywdy,
rozumianej jako ujemne nastepstwa w sferze przezyé psychicznych cztowieka, to szkoda nie ulega wraz z uplywem
czasu jakiemu$ unicestwieniu, a roszczenie o zadoSéuczynienie majace na celu jej zniwelowanie wygasnieciu. W
przypadku naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych, zdarzenie sprawcze, jakim jest $§mier¢ czlowieka,
ma charakter jednorazowy. Nie oznacza to jednak, ze negatywne skutki zwigzane z utratg osoby bliskiej sa zamkniete
w okreSlonych ramach czasowych i ograniczaja sie do ujemnych przezy¢ na okres§long date. Istotne jest bowiem, ze
kiedy ta krzywda, majaca swe zZrédto w Smierci osoby bliskiej, jest uSwiadamiana i najbardziej odczuwalna, i jak dlugo
taki stan rzecz trwa. Jesli osobami bliskimi zmarlego sa osoby dorosle, to z reguly krzywda zwigzana z tym zdarzeniem
jest uéwiadamiana przez poszkodowanego od poczatku, od momentu powziecia informacji o §mierci osoby bliskiej.
Krzywda ta jest wtedy najsilniej odczuwana z tego wzgledu, iz pomiedzy zmarlym i jego bliskimi istniejg trwajace
nierzadko wiele lat okre§lone wiezi rodzinne. Natomiast wraz z uplywem czasu ujemne doznania oséb dorostych
zwigzane ze $miercig osoby bliskiej ulegaja naturalnemu oslabieniu. Z zeznan powodki wynika, ze krzywda przez nig
w zwigzku ze $mierciag wnuczka jest przez nig odczuwana.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu.

Zdaniem Sadu powddka nie zdolala przedstawi¢ dowodéw potwierdzajacych, ze §mieré wnuczka wywotala u niej
rozstrdj nerwowy badz zalamanie nerwowe i ze jej aktualny stan zdrowia fizycznego i psychicznego jest nastepstwem
wylacznie traumy, jakiej doznala po wypadku wnuczka. Sad uznal za niewystarczajace w tym zakresie wylacznie
zeznania powodki nie majace odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym.



Zeznania $wiadka S. J. ( k. 92) niczego istotnego do sprawy nie wniosly. Swiadek widziala powédke ostatni raz na
pogrzebie M. S. (1) i nie miala zadnych informacji na temat stanu psychicznego i zdrowia fizycznego powddki po
$mierci wnuka.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad orzekl na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 23 ke i art. 24 ke jak w sentencji wyroku.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 48181 ke w zw. z w zw. art. 14 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
(Dz. U. 2003r., nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zgodnie z zagdaniem. Analiza akt postepowania
likwidacyjnego wskazuje, ze strona pozwana odmoéwita powddce wyplaty zado$éuczynienia w dniu 13 marca 2014
roku, stad mozna uznac, ze odsetki winny by¢ naliczane od dnia nastepnego, tj. od dnia 14 marca 2014 roku.

O kosztach procesu, na ktore skladaly sie: oplata sadowa od pozwu -500 zlotych i koszty zastepstwa procesowego
pelnomocnikéw stron- po 1217 zlotych, Sad orzekl w myél art. 100kpe w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu. (DZ. U. Nr 163, poz.
1349 z p6zn. zm.) i § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. (DZ. U. Nr 163, poz. 1348 z pdézn.zm.) w zw. z art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025 j.t.). Oplata sadowa zostala rozdzielona pomiedzy
stronami po polowie, za$ koszty zastepstwa procesowego zostaly pomiedzy stronami wzajemnie zniesione.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze Sad nie znalazl podstaw do przyznania na rzecz powodki kosztéw
zastepstwa procesowego w podwojnej wysokoéci. Wskazaé bowiem wymaga, ze ustawodawca okreslajac wysokosé
stawek minimalnych wynagrodzenia profesjonalnych pelnomocnikéw za poszczegolne czynnosci lub za udzial w
postepowaniach, rozwazyl i uwzglednit wszelkie okoliczno$ci charakterystyczne dla danego typu spraw. Tym samym w
stawkach minimalnych odzwierciedlona zostala swoista wycena koniecznego naktadu pracy pelnomocnika zwigzana
ze specyfika okre$lonego rodzaju postepowan. Jednoczesnie ustawodawca pozostawit sgdom orzekajacym mozliwoéc
uwzglednienia nadzwyczajnych, szczeg6lnych okolicznoSci, ktére pojawiajgc sie w danej sprawie zwiekszaja naklad
pracy niezbednej do prawidlowej realizacji obowigzkéw profesjonalnego pomocnika procesowego.

Zdaniem Sadu, w realiach niniejszej sprawy brak jest przeslanek zasadzenia wynagrodzenia wyzszego od stawki
minimalnej albowiem w/w okoliczno$ci nie wystapily, a skala aktywnoSci adwokata reprezentujacego powodke
pozostawala na przecietnym poziomie. Zreszta pelnomocnik powddki zgloszonego wniosku niczym nie uzasadnil.

SSR Malgorzata Hajduczenia



