Sygn. akt: I C 1042/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2015 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Hajduczenia
Protokolant: Magdalena Kalata

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2015 roku w Bielsku Podlaskim
na rozprawie

sprawy z powbdztwa W. Z.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w L.

o zaplate

I.0ddala powodztwo.

I1.Zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1217 zt (jeden tysigc dwieScie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

II1.Nakazuje zwrécic powodowi ze Skarbu Panstwa ( Sagdu Rejonowego w B.) kwote 561,89 z} piecset szeStdziesiat
jeden zlotych osiemdziesiat dziewiec¢ groszy) tytulem nadplaconych wydatkow w sprawie.

Sygn. aktI C 1042/14

UZASADNIENIE

Powdd W. Z., po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa domagat sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. z siedzibg
w L. kwoty 8000 zlotych z ustawowymi odsetkami liczonymi od daty wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty
oraz wnosil o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Uzasadniajac zadanie pozwu podnosil, ze wraz z zong B. Z. (1) jest wspotwlascicielem zabudowanej
nieruchomo$ci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 0,2487 ha polozonej w S. posiadajacej zalozong
ksiege wieczysta Kw Nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim X Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych w S.. Wskazywal, Ze na przedmiotowej dzialce usytuowany jest stup rozkraczny zelbetonowy stanowiacy
element linii SN Pierscient Miejski S.- Szpital i przebiega linia energetyczna, zas powod na w/w dzialce prowadzi
dzialalno$§¢ gospodarcza w zakresie handlu i bazy transportowej. Argumentowal, Ze zwracal sie do pozwanego o
usuniecie urzadzen energetycznych, zmiane usytuowania stupa z dziatki powoda z uwagi na koniecznosé rozbudowany
nieruchomo$ci, ograniczone mozliwo$ci manewrowe na nieruchomosci i ucigzliwo$¢, na co pozwany nie zareagowatl.
W konkluzji podal, ze kwota dochodzona pozwem stanowi wynagrodzenie z tytutu bezumownego korzystania z czeSci
dzialki (...).



Pozwany (...) S.A. z siedziba w L. wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Podnosil, ze korzysta z
nieruchomodci nr (...) w S. w zakresie przystugujacego mu prawa sluzebno$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej
stuzebnosci przesylu, ktore zostalo nabyte w drodze zasiedzenia przez Zaklad (...) S.A. z dniem 2 wrze$nia 2001
rok, a nastepnie przekazane w ramach sukcesji uniwersalnej pozwanemu. Wedlug pozwanego Zaklad (...) S.A.
speil wszystkie przestanki skutkujgce zasiedzeniem przedmiotowego prawa z mocy ustawy. W/w urzadzenia zostaly
wybudowane 2 wrze$nia 1981 roku zgodnie z przepisami 6wczesSnie obowigzujacymi, m.in. ustawa o elektryfikacji wsi
i osiedli i prawem budowlanym w ramach kapitalnego remontu urzadzen elektroenergetycznych realizowanego na
podstawie projektu z 22 grudnia 1978 roku. Pozwany podkreslal, ze od momentu posadowienia linii energetycznych
na dzialce (...) pracownicy przedsiebiorstwa energetycznego, zaréwno pozwanej, jak tez jej poprzednikéw prawnych
bez zadnych przeszkdd dokonywali konserwacji linii, przeprowadzali przeglady i naprawy wchodzac bez zadnych
przeszkod na dzialki, przez ktore przebiegaly linie energetyczne wraz ze stupami. O korzystaniu z przedmiotowych
urzadzen przez pozwanego i jej poprzednikdéw prawnych Swiadczy takze okolicznoé¢ stalego przesylania za pomoca
tych urzadzen energii elektrycznej do odbiorcow. Pozwany argumentowal ponadto, ze wlasciciele nie sprzeciwiali
sie uzytkowaniu linii energetycznych w niezbednym zakresie z gruntu, na ktérym owe urzadzenia znajdowaly,
a dlugotrwale tolerowanie przez wlasciciela takich dzialan usprawiedliwia usankcjonowanie uksztaltowanego i
stabilnego stanu prawnego przez obcigzenie nieruchomoéci shuzebnos$cia gruntowa odpowiadajaca treécig stuzebnos$ci
przesylu. Pozwany, powolujac sie na orzecznictwo judykatury i domniemanie dobrej wiary wynikajace z art. 7 ke
wywiodl, ze Zaklad (...) S.A. zasiedzial przedmiotowa stluzebno$¢ w dobrej wierze. W ocenie pozwanego o tym, ze
Zaklad (...) byl panstwowa osoba prawna $wiadczy utworzenie w/w Zakladu na podstawie obowiazujacej 6wczeénie
ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych przez Skarb Panistwa oraz tre$¢ aktu przeksztalcenia z dnia 12 lipca 1993
roku. Przekazanie przez poprzednikéw prawnych tj. Skarb Panstwa, Zaklad (...), Zaklad (...) S.A. i (...) Sp. z o.0.
dla pozwanej wlasnoSci w/w urzadzen wraz z prawami zwigzanymi z tymi urzadzeniami nastepowalo na zasadzie
przeksztalcen dokonywanych na podstawie 6wcze$nie obowigzujacych przepiséw w ramach sukcesji, w tym na mocy
Zarzadzenia nr 184/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dniem 9 lica 1993 roku, art. 8 ustawy o prywatyzacji
przedsiebiorstw, umowy aportowej. Nastepnie, (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego w B. z dnia 11 wrze$nia 2008 roku zmienilo firme na (...) Sp. z 0.0., za$ ostatecznie na podstawie
art. 49281 pkt 1 k.s.h., w wyniku polaczenia przez przejecie spolki (...) Sp. z o.0. przeszlo na (...) S.A. wlasno$c
urzadzen wraz z prawami zwigzanymi z tymi urzadzeniami. Zgodnie za$ z dyspozycja art. 494 k.s.h. (..) S.A. z
siedzibg w L. z dniem polaczenia wstapila z mocy ustawy we wszystkie prawa i obowiazki spotki przejmowanej -
(...) Sp. z 0.0. w ramach sukcesji uniwersalnej. Pozwany podniost takze, ze przeniesienie wlasnoéci urzadzen wraz z
prawami zwigzanymi z tymi urzadzeniami przez Skarb Panstwa na rzecz Zakladu (...), w zwiazku z uchyleniem w
1989 roku zasady jednolito$ci funduszu wlasnoéci ogélnonarodowej potwierdzila uchwala skltadu siedmiu sedziow SN
z dnia 18 czerwca 1991 roku, III CZP 38/91. Pozwany powolujac sie ponownie na orzecznictwo, podkreslil, iz Zaklad
(...) S.A. moze doliczy¢ okres posiadania wykonywany przez ZE B. Przedsiebiorstwo Panistwowe po 1991 roku do 12
lipca 1993 roku na mocy art. 8 ustaw o prywatyzacji przedsiebiorstw. O przeniesieniu przez poprzednikoéw prawnych
pozwanego na kolejnych nastepcow wlasnoéci urzadzen energetycznych oraz posiadania stuzebnosci gruntowej o
tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu $wiadczy okolicznosc, ze pozwany dysponuje dokumentami dotyczacymi
urzadzen energetycznych. Pozwany, z ostroznosci procesowej podnosit, ze do zasiedzenia stuzebnoéci przesytu na
nieruchomoéci przez pozwanego doszlo rowniez w zlej okresu z uplywem 30-letniego okresu, w dniu 2 wrzes$nia 2011
roku. Wskazywal, ze bez umieszczenia urzadzen na nieruchomosci powoda nie byloby mozliwe dystrybuowanie energii
ze stacji (...) S. do odbiorcow znajdujacych sie na obszarze dzialania linii SN 15 kV S.- Szpital ( Pier§cien Miejski). W
konkluzji pozwany, wskazujac na stanowisko judykatury podkreslil, ze w przypadku zasiedzenia stuzebnoéci, tak jak
to ma miejsce w realiach sprawy, osobom przeciwko ktérym nastapilo zasiedzenie nie przystluguja zadne roszczenia,
w tym o zaplate za bezumowne korzystanie i o zaplate odszkodowania. Ponadto, skoro pozwany wszed}l w posiadanie
shuzebnosci w zakresie napowietrznej linii SN 15 kV S.- Szpital ( PierScien Miejski) w dobrej wierze to tym samym,
nawet przy nieuznaniu zarzutu zasiedzenia nie jest on zobowiazany zgodnie z trescia art. 22481 ke do wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z nieruchomosci. Pozwany kwestionowal takze wysoko$¢ zadanego wynagrodzenia i zakres
bezumownego korzystania z nieruchomoéci powoda.



Powo6d W. Z. na rozprawie w dniu 10 wrzeénia 2014 roku sprecyzowal, Ze linia napowietrzna biegnaca przez jego
nieruchomo$¢ ogranicza korzystanie z 1/3 cze$ci dzialki. Przyznal, Zze pozwany zasiedzial stuzebno$c w zlej wierze.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne w sprawie jest, ze powod W. Z. oraz B. Z. (1) s3 wlascicielami na zasadzie wspolnoéci ustawowej malzeriskiej

nieruchomosci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o powierzchni 2425 m( 2, polozonej przy ul. (...) w S.

posiadajacej zatozona ksiege wieczysta Kw nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w B. X Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych w S., ktérej wlasnos$é nabyli na podstawie zawartej w formie aktu notarialnego umowy przeniesienia
wlasnosci z dnia 1 lipca 1989 roku (...). Pierwotny tytul wlasnoSci do przedmiotowej nieruchomosci stanowil akt
wlasno$ci ziemi z dnia 9 grudnia 1972 roku nr (...)(...) wydany przez Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. na
rzecz J. L.. (k. 118-123v- akta i dokumenty Kw nr (...)).

Poza sporem pozostaje takze, ze w/w nieruchomos¢, na ktorej powdd prowadzi dzialalno$§é gospodarcza zabudowana
jest 3 budynkami, w tym dwoma magazynami i jednym sklepem.

Nie byto kwestionowane réwniez, ze na dzialce (...) posadowiony jest shup rozkraczny zelbetonowy oraz przebiega linia
Sredniego napiecia, stanowigce element linii SN PierScien Miejski S.-Szpital.

Napowietrzna linia SN 15 kV ze stupem, przebiegajaca nad dzialka powoda ijego zony zostala wybudowana 2 wrze$nia
1981 roku w ramach kapitalnego remontu urzadzen elektiroenergetycznych na postawie projektu z dnia 22 grudnia
1978 roku. Sporzadzenie projektu poprzedzone bylo decyzja z dnia 16 listopada 1978 roku wydana przez Urzad
Wojewddzki w B. na wniosek Zaktadu (...) w B. w sprawie remontu kapitalnego linii napowietrznych pierscienia
miejskiego 15 kV zgodnie z miejscowym planem ogblnym zagospodarowania przestrzennego zatwierdzonym dnia 12
kwietnia 1976 roku przez uchwale nr IT /18 Rady Narodowej N i G (k. 24-25) oraz decyzja z dnia 16 czerwca 1978 roku
Nr AS.6-1I/12/78 w sprawie zatwierdzenia planu realizacyjnego wyjsé linii elektrycznych 15 kV ze stacji ( rozdzielni
110/15kV) w S. w oparciu o miejscowy plan ogélny zagospodarowania przestrzennego. ( k. 26-31).

Urzadzenia elektroenergetyczne posadowione miedzy innymi na dzialce nalezacej do W. Z. nalezaly do poprzednika
prawnego pozwanego - Zakladu (...) z siedzibg w B., ktére to przedsiebiorstwo panstwowe zostalo przeksztalcone w
spotke akeyjng (k.41-68). Nastepnie, w/w urzadzenia zostaly na mocy Zarzadzenia nr (...)/0./93 Ministra Przemystu i
Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku przekazane na rzecz nastepcy prawnego - Zakladu (...) S.A. z siedziba w B. (k.39-40).
Przedmiotowa spélka wstapila we wszystkie prawa i obowigzki swego poprzednika prawnego. Zaklad (...) S.A. z
siedziba w B. jako przedsiebiorstwo zostalo przeniesione na mocy umowy aportowej ma rzecz Zakladu (...) Spoiki z
ograniczona odpowiedzialno$cig w B.. Zaklad (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. zmienila nazwe na
(...) Spolke z ograniczong odpowiedzialnoScig w B. a nastepnie w wyniku polgczenia przez przejecie wszelkie prawa
i obowiazki w tym wlasno$c¢ urzadzen elektroenergetycznych przeszly na rzecz (...) S.A. z siedziba w L. (k.69-80, k.
18-21v).

W realiach niniejszej sprawy spér pomiedzy stronami dotyczyl zar6wno mozliwo$ci domagania sie przez powoda
zadania zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, jak rowniez zakresu bezumownego
korzystania z dzialki (...), a co za tym idzie takze wysoko$ci naleznego powodowi wynagrodzenia z tego tytutu.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w L. wnoszac o oddalenie powodztwa podnosil, ze jego poprzednik prawny nabyt przez
zasiedzenie shuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca tresci stuzebnosci przesyhu, polegajaca na posadowieniu stanowiska
shupowego wraz z odcinkiem linii napowietrznej SN 15 kV w dobrej wierze badz tez ze on nabyl przez zasiedzenie
przedmiotowa stuzebno$¢ gruntowa w zlej wierze. Ponadto podnosil, Ze od chwili oddania do uzytku przedmiotowej
linii byla ona przez Zaklad (...) nieprzerwanie eksploatowana. Pracownicy przedsiebiorstwa energetycznego bez
zadnych przeszkdd dokonywali konserwacji przedmiotowych urzadzen, modernizacji, remontéw. Wlasciciele nie
sprzeciwiali sie uzytkowaniu urzadzen energetycznych. Zdaniem pozwanego dlugotrwale tolerowanie przez wtascicieli
takich dzialan usprawiedliwia usankcjonowanie uksztaltowanego i stabilnego stanu prawnego przez obciazenie



nieruchomoéci stluzebno$cia przesytu. (...) Spotki Akcyjnej w L., jej poprzednicy prawni korzystali z urzadzen
znajdujacych sie na nieruchomos$ci oznaczonej numerem geodezyjnym (...) od 2 wrze$nia 1981 roku w sposéb
odpowiadajacy tresci shuzebnosci gruntowej — stuzebnoéci przesytu. W zwigzku z powyzszym podnosil, ze bieg terminu
zasiedzenia stuzebnosci przesylu rozpoczal sie z dniem przebudowy urzadzen do eksploatacji, czyli z 2 wrzeénia 1981
roku kiedy Zaklad (...) jako Skarb Panistwa rozpoczal zasiadywaé stuzebno$¢ o tresci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu. Zdaniem pozwanego z uwagi na posiadanie w dobrej wierze nalezy stwierdzi¢, ze do zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej treéci shuzebnosci przesylu na nieruchomosci powoda i jego zony doszlo z dniem 2 wrze$nia
2001 roku badz przy przyjeciu zlej wiary z dniem 2 wrze$nia 2011 roku.

W sprawie bylo tez bezsporne, ze opisana powyzej sie¢ energetyczna nie zostala wybudowana na podstawie decyzji
administracyjnej wydanej w trybie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomoéci (Dz.U. z 1974 r., Nr 10, poz. 64 ze zm.). Podkre§li¢ nalezy, Ze przepis ten w ustepie 1 przewidywal, ze
przedsiebiorstwa panstwowe mogly za zezwoleniem naczelnika gminy - a w miastach prezydenta lub naczelnika miasta
(dzielnicy) - zaklada¢ i przeprowadza¢ na nieruchomo$ciach, zgodnie z zatwierdzona lokalizacja szczeg6lowa, ciagi
drenazowe, przewody stuzace m.in. do przesylania elektrycznos$ci oraz urzadzenia techniczne lgcznosci i sygnalizacji,
a takze inne podziemne lub nadziemne urzadzenia techniczne niezbedne do korzystania z tych przewodéw i urzadzen.
Stanowil réwniez w ustepie 2, ze osobom upowaznionym przez wiladciwy organ, instytucje lub przedsiebiorstwo
panstwowe przystuguje prawo dostepu do tych przewodéw i urzadzen w celu wykonywania czynnoSci zwigzanych z
ich konserwacja. Przepis ten we wskazanych w nim okoliczno$ciach dawat zatem podstawe do ograniczenia wlasnosci
nieruchomos$ci, mieszczacego sie w granicach szeroko rozumianego pojecia wywlaszczenia. Skutkiem ostatecznej
decyzji administracyjnej wydanej na podstawie tego przepisu bylo za$ ustanowienie trwalego obowigzku znoszenia
przez wlasciciela stanu uksztaltowanego przebiegiem zainstalowanego urzadzenia przesylowego. W orzecznictwie
i literaturze wyrazany jest poglad, ze ograniczenie wlasnoSci nieruchomos$ci ustanowione na podstawie art. 35
ust. 1 cytowanej wyzej ustawy to szczeg6lnego rodzaju sluzebno$¢ gruntowa, nazywana stluzebno$cia publiczna lub
sluzebnoscig przesylowa. ktéra po wydaniu takiej decyzji administracyjnej powstawala z mocy prawa. Zaznaczy¢
nalezy jednak, ze opisane powyzej skutki mogly powsta¢ wylacznie w sytuacji uzyskania przez decyzje administracyjna
cech decyzji ostatecznej. Dopiero bowiem ostateczna decyzja powodowata niemozno$¢é ponownego orzekania w tej
samej sprawie i tym samym stabilizowala wynikajace z niej skutki prawne.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy i analizujac zgromadzony material dowodowy stwierdzi¢
nalezy, ze decyzja administracyjna z dnia 16 czerwca 1978 roku dotyczaca linii napowietrznej SN 15 kV nie stanowila
decyzji wydanej w trybie ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (Dz.U. z
1974 r., Nr 10, poz. 64 ze zm.) (k-62). Jest to decyzja wydana na postawie przepiséw ustawy z dnia 24.10.1974 roku —
Prawo budowlane i miala ona na celu ustalenie miejsca i warunkéw realizacji inwestycji w postaci budowy urzadzen
elektroenergetycznych i udzielenie pozwolenia na budowe. W ocenie Sadu powyzsza decyzja mimo, ze poprzedzona
procesem budowlanym nie przesadza, ze doszlo do skutecznego ustanowienia tzw. stuzebnosci przesylowej. Zdaniem
Sadu, aby przyjac taka teze konieczne jest ograniczenie wlasnoéci nieruchomog$ci ustanowione na podstawie art. 35
ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomoéci (Dz.U. z 1974 r., Nr 10,
poz. 64 ze zm.). Jest to szczegblnego rodzaju shuzebnoéé gruntowa, nazywana shuzebnoscia publiczng lub stuzebno$cia
przesylows, ktéra po wydaniu takiej decyzji administracyjnej powstawala z mocy prawa. Zaznaczy¢ nalezy jednak,
Ze opisane powyzej skutki mogly powstaé wylacznie w sytuacji uzyskania przez decyzje administracyjng cech decyzji
ostatecznej. Dopiero bowiem ostateczna decyzja powodowala niemozno$¢ ponownego orzekania w tej samej sprawie
i tym samym stabilizowala wynikajace z niej skutki prawne. W sprawie bylo bezsporne, ze taka decyzja nie zostala
wydana.

Powyzsze powoduje konieczno$¢ analizy materialu dowodowego pod katem zaistnienia przeslanek zasiedzenia
stuzebnoéci. Shuzebnoéé przesylu uregulowana zostala w kodeksie cywilnym w art. 305'-305> ke. Polega ona na
korzystaniu przez przedsiebiorce przesylowego w oznaczonym zakresie z nieruchomos$ci obciazonej, zgodnie z
przeznaczeniem urzadzen na niej wzniesionych (art. 305 ' ke). Urzadzenia te musza byé wynikiem $§wiadomego i
pozytywnego dzialania ludzkiego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 1969 roku, II CR 516/68, OSNCP 1969,



nr 12, poz. 220; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2000 roku, I CKN 273/00, LEX numer 51335) i nie moga
to by¢ urzadzenia wykonane przez wlasciciela nieruchomosci obcigzonej, ale nie jest tez konieczne, aby wykonal
je korzystajacy z tego urzadzenia wlasciciel nieruchomosci wladnacej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2002 roku, V CKN 972/00, OSP 2003, z. 7-8, poz. 100). Takze ustawa nigdzie nie wprowadza wymogu
wykonania urzadzenia przez posiadacza stuzebnosci (por. E. Gniewek (w:) System Prawa Prywatnego, t. 4, 2007, s.
452; B. Ziemianin, K. A. Dadanska, Prawo rzeczowe, op.cit., s. 149). Sad Najwyzszy uchwalg z dnia 7 pazdziernika
2008 roku (III CZP 89/08, LEX numer 458125) jednoznacznie wskazal, ze przed ustawowym uregulowaniem

stuzebnoéci przesytu (art. 305'-305> ke) dopuszezalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia shuzebnoéci odpowiadajacej
tresci shuzebnosci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa. Z art. 292 ke wynika, ze do sluzebnosci przesytu stosuje sie
odpowiednio przepisy o stuzebnosciach gruntowych i o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie.

W niniejszej sprawie wskazana przestanka posiadania w okre$lony sposob sluzebnosci zostala bez watpienia
spelniona, o czym $§wiadcza dowody zebrane w sprawie tj. zeznania $wiadka J. M. (k-105v), pracownika pozwanego,
ktory zeznal, Ze odcinek pierécienia miejskiego 15kV relacji S.-Szpital jest caly czas wykorzystywany. Powdd wprawdzie
wskazywal, ze zwracal sie do Zaktadu (...) o wytyczenie innego przebiegu linii, jednakze tego nie wykazal i sprecyzowal
kiedy to mialo miejsce. Wobec powyzszego uznac nalezy, ze powod i jego zona, jak réwniez poprzednia wlascicielka
nieruchomoéci J. L. nie sprzeciwiali sie, ani nie oponowali uzytkowaniu stupa i linii energetycznej, a takze korzystaniu
w niezbednym zakresie z nieruchomosci (...), na ktérej posadowione sg owe urzadzenia przesylowe.

Korzystanie to spelnia przestanki z art. 352 kc i oznacza tym samym, iz (...) Spotka Akcyjna w L. Oddzial B., a takze
jej poprzednicy prawni posiadali stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca treéci stuzebnosci przesytu.

Nie budzi takze watpliwos$ci w sprawie trwalo$¢ i widoczno$¢ urzadzen znajdujacych sie na dziakce (...). Powyzsze
wynika jednoznacznie z dokumentoéw dotyczacych budowy linii, jak i opinii bieglego S. W. (k-160-161). Nadto w
sprawie bezsporne jest, ze pozwany jest wlascicielem urzadzen przesytowych posadowionych na dzialce powoda W.
Z.1jego zony B. Z. (1). Poprzednicy prawni pozwanego tj. Zaklad (...), Zaklad (...) S.A. oraz (...) Spoka z ograniczona
odpowiedzialnoScia w B. przekazali pozwanemu wlasno$¢ urzadzen na zasadzie przeksztalcen dokonywanych na
podstawie wowcezas obowiazujacych przepisow w ramach sukeesji uniwersalne;j.

Ostatnig przestanka konieczng do stwierdzenia zasiedzenia stuzebnosci przesylu na rzecz przedsiebiorcy jest uplyw
wskazanego w ustawie czasu. Bieg zasiedzenia rozpoczyna sie od dnia przystgpienia przez samoistnego posiadacza
shuzebnosci do jej wykonywania, to oznacza do korzystania z urzadzenia, o ktéorym mowa w zdaniu pierwszym art.
292 ke w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrze$nia 1962 roku, 111
CZP 12/67). Nadmienié nalezy, iz art. 172 ke laczy wymagany do zasiedzenia uplyw czasu z kwalifikacja posiadania
wedhug kryterium dobrej lub zlej wiary posiadacza w chwili uzyskania przez niego posiadania. W zaleznosci od tego,
czy samoistny posiadacz uzyskat posiadanie w dobrej, czy ztej wierze, ustawa przewiduje uptyw odpowiedniego okresu
czasu wskazanego przez obowiazujace przepisy prawa. W aspekcie niniejszej sprawy raz jeszcze nalezy zwroci¢ uwage
na art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci. Decyzja wydana w
trybie art. 35 cytowanej ustawy to szczegdlny przypadek wywlaszczenia, co wynika z tresci art. 4 tej ustawy i tym
samym odnosi skutek wobec danej rzeczy, a nie wobec podmiotu, na rzecz ktérego zostala wydana. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze decyzja wydana w oparciu o art. 35 ustawy wywlaszczeniowej dotyczy
kazdoczesnego przedsiebiorcy przesylowego wstepujacego w miejsce pierwotnego adresata decyzji, a obowiazki
nalezace do istoty tego ograniczenia cigza na kazdoczesnym wlascicielu nieruchomosci (zob. uzasadnienie uchwaly
SN z dnia 20.01.2010 r., III CZP 116/09, LEX nr 537076; uzasadnienie wyroku SN z dnia 21.02.2009 r., II CSK
394/08, LEX nr 491553). Dalsza konsekwencja omawianego uregulowania jest za$ wylaczenie mozliwosci przypisania
podmiotowi realizujacemu zamierzenie inwestycyjne bezprawno$ci dzialania, gdyz decyzja wydana na podstawie art.
35 ust. ustawy jest tytulem prawnym dla przedsiebiorstwa przesylowego do stalego korzystania z nieruchomosci
wskazanej w decyzji, poprzez umozliwienie mu wstepu na cudzg nieruchomo$é w celu zalozenia a potem eksploatacji
i konserwacji urzadzen stuzacych do przesylu m.in. energii (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 20.03.2002 r., V
CKN 1863/00, LEX nr 530591 i powolana wyzej uchwala SN III CZP 116/09). Skoro urzadzenia nie zostaly wzniesione



zgodnie z art. 35 ustawy, a nastepnie przeniesione na rzecz poprzednika prawnego pozwanego, to nalezy przyjac, ze
poprzednik prawny znajdowal sie wowczas w zlej wierze. W ocenie Sadu, tylko wydanie decyzji w tym trybie pozwala
na przyjecie dobrej wiary przedsiebiorstwa. Wprawdzie w orzecznictwie pojawily sie glosy, ze przedsiebiorstwa
przesylowe mogg powolywaé sie na inne podstawy ustawowe, dajace prawo do zajecia nieruchomodci, zglasza na
cele publiczne, jednakze Sad w tym sktadzie ich nie podziela. Przede wszystkim z uwagi na fakt, ze decyzja z dnia
16 czerwca 1978 zatwierdzajgca plan realizacyjny dowodzi zakonczenia procesu budowlanego, a nie skutkuje zmiana
w zakresie praw wlasnoSci, a takie tylko skutki pociaga za soba decyzja wydana w trybie 35 ustawy z dnia 12
marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci. Ponadto w ocenie Sadu nie moze by¢ mowy o
korzystaniu w dobrej wierze z nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym sluzebno$ci przesytu, gdy pozwany bedacy
profesjonalnym przedsiebiorca nie dysponuje zgoda wlasciciela nieruchomosci, w jakiejkolwiek postaci, ale takze nie
posiada zgody poprzednika prawnego wilasciciela nieruchomosci, czyli J. L., ktéry byt wlascicielem nieruchomosci w
dacie wybudowania linii.

W niniejszej sprawie momentem, od ktérego mozna liczy¢ uptyw okresu koniecznego do zasiedzenia jest wybudowanie
urzadzen. W sprawie jest to data 2 wrzesnia 1981 roku (zestawienie montazowe- k.38). Bylo to w ocenie Sadu pierwsze
formalnie zamanifestowane posiadanie stuzebno$ci. Zgodnie z treécig art. 172 § 1 ke w pierwotnym brzmieniu termin
zasiedzenia dla posiadaczy w zlej wierze wynosit lat dwadzieécia. W zwigzku za$ ze zmiang tresci przepisow art. 9 i 10
ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - kodeks cywilny uplyw terminu zasiedzenia nieruchomosci wynosit
lat trzydzieSci. Majac zatem powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze termin zasiedzenia stuzebno$ci przesylu na
dzialce (...) w zakresie stanowiska stupowego i linii Sredniego napiecia wobec braku jego przerwania uplynal z dniem
2 wrze$nia 2011 roku.

W ocenie Sadu ustalenie, ze doszlo do zasiedzenia przez pozwanego stuzebnosci gruntowej polegajacej na korzystaniu z
nieruchomosci powoda i jego zony w zakresie odpowiadajacym stuzebno$ci przesytu mialo istotny wplyw na zasadno$é
zadania o wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z przedmiotowej nieruchomosci.

Zgodnie z treScig art. 224 § 1 ke samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowigzany do wynagrodzenia za
korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej zuzycie, ani za jej pogorszenie lub utrate. Nabywa wlasnoéc
pozytkéw naturalnych, ktére zostaly od rzeczy odlaczone w czasie jego posiadania, oraz zachowuje pobrane pozytki
cywilne, jezeli staly sie w tym czasie wymagalne.

W mys$] natomiast art. 225 ke obowigzki samoistnego posiadacza w zlej wierze wzgledem wlasSciciela sa takie same
jak obowiazki samoistnego posiadacza w dobrej wierze od chwili, w ktorej ten dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko
niemu powodztwa o wydanie rzeczy. Jednakze samoistny posiadacz w zlej wierze obowigzany jest nadto zwrécié
warto$¢ pozytkow, ktorych z powodu zlej gospodarki nie uzyskal, oraz jest odpowiedzialny za pogorszenie i utrate
rzeczy, chyba ze rzecz uleglaby pogorszeniu lub utracie takze wtedy, gdyby znajdowala sie w posiadaniu uprawnionego.

Prawo nabyte przez zasiedzenie jest prawem nowym, ktére powstaje na skutek zdarzen istniejacych wylacznie po
stronie posiadacza. Miedzy prawem nabytym, a prawem utraconym nie ma zalezno$ci. Z chwilg utraty wlasnosci w
wyniku zasiedzenia poprzedniemu wlascicielowi nie przystuguja wzgledem posiadacza, ktoéry stal sie wlascicielem,
roszczenia okre§lone w art. 224 i 225 k.c. Takie uksztaltowanie stosunkéw pomiedzy poprzednim wlascicielem,
a nabywca wlasno$ci w drodze zasiedzenia wynika z pierwotnego charakteru nabycia, jakim jest zasiedzenie.
Zasiedzenie wywoluje skutki w zakresie prawa wlasnoSci lub innego prawa rzeczowego ( por. Edward Janeczko -
Zasiedzenie ; Zielona Goéra 2002, s.11,197 i dalsze czy Stanistaw Rudnicki -Nabycie przez zasiedzenie LexisNexis
Warszawa 2007 r.,5.118). Problematyka wygaszenia roszczen uzupekliajacych wiasciciela nieruchomosci opartych
na przepisach art. 224,225 i 352 k.c. w ostatnim okresie byla wielokrotnie przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego
i sadow powszechnych. I tak w postanowieniu z dnia 15 kwietnia 2011 r. (III CZP 7/11 , LEX nr 897712) Sad
Najwyzszy rozstrzygat czy osobie, ktéra utracita wlasno$é rzeczy wskutek jej zasiedzenia przez posiadacza, przysluguje
wobec posiadacza roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy bez tytulu prawnego w okresie poprzedzajacym
dzien zasiedzenia, na co udzielil odpowiedzi negatywnej ,zajmujac sie jednocze$nie ocena zasadno$ci takich roszczen
wla$ciciela za okres sprzed zasiedzenia. Oceniajac je zauwazyl , ze zasadniczo funkcja zasiedzenia sprzeciwia sie



przyznaniu bylemu wlascicielowi wobec posiadacza, ktory stal sie wladcicielem, takze - jak trafnie podnosi sie w
piSmiennictwie - wszelkich innych roszczen, u ktorych podstaw lezy prawo wlasnosci, do takich za$ nalezalyby
roszczenia uzupelniajace za okres poprzedzajacy date zasiedzenia, w tym roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie
z rzeczy. Lad, porzadek prawny, stabilizacja stosunkéw w zakresie odnoszacym sie do wlasno$ci rzeczy, czyli wszystko
to, do czego zapewnienia zmierza zasiedzenie, ulegaloby ponownie zakloceniu przez spory dotyczace, zwiazanego z
roszczeniem windykacyjnym i tym samym uzaleznionego przede wszystkim od kwestii wlasnoSciowych, roszczenia o
wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy w okresie poprzedzajacym date zasiedzenia. Przyznanie bylemu wiascicielowi
takiego roszczenia wobec posiadacza, ktory stal sie wlascicielem, byloby wiec nie do pogodzenia z celem zasiedzenia.
Sad Najwyzszy podkreélil to, iz okoliczno$é, ze nabycie wlasnoSci rzeczy przez posiadacza kosztem wlasciciela
jest w razie ziszczenia sie przeslanek zasiedzenia usprawiedliwione ochrona porzadku publicznego, pozwala uznac
przepisy o zasiedzeniu, mimo iz nie przewiduja one dla wlasciciela rekompensaty utraconej wlasnoSci, za zgodne
z art. 31 ust. 3 Konstytucji, stanowiacym, iz ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i
praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla
jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony §rodowiska, zdrowia i moralno$ci publicznej, albo
wolnoéci i praw innych oséb. W wyroku z dnia 12 stycznia 2012 r. ( II CSK 258/11 , LEX nr 1125088 ) Sad Najwyzszy
rozstrzygajac zasadniczo jedynie to czy osobie, ktorej nieruchomo$c zostala obciazona stuzebnoscia przesytu wskutek
jej zasiedzenia przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za ,stuzebno$é¢ ,, za okres od chwili zasiedzenia" (art. 292
w powigzaniu z art. 172 k.c.) zajal sie oceng zasadno$ci takich roszczen réwniez za okres sprzed daty zasiedzenia.
Omawiajgc funkcje zasiedzenia calkowicie zgodzil sie z pogladem zaprezentowanym w postanowieniu z dnia
15.04.2011 r. Stwierdzil ,ze brak racji uzasadniajacych przyznanie bylemu wiascicielowi przeciwko posiadaczowi,
ktory stal sie w wyniku zasiedzenia wlaScicielem, jakiegokolwiek roszczenia o zwrot wartoSci rzeczy. Potwierdzil,
ze lad, porzadek prawny, stabilizacja stosunkéw w zakresie odnoszacym sie do wlasnosci rzeczy, czyli wszystko
to, do czego zapewnienia zmierza zasiedzenie, ulegaloby ponownie zakloceniu przez spory dotyczace, zwiazanego z
roszczeniem windykacyjnym i tym samym uzaleznionego przede wszystkim od kwestii wlasno$ciowych, roszczenia o
wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy w okresie poprzedzajacym date zasiedzenia. Przyznanie bylemu wiascicielowi
takiego roszczenia wobec posiadacza, ktory stal sie wlascicielem, byloby wiec nie do pogodzenia z celem zasiedzenia W
wyroku z dnia 10.07.2013 r.(V CSK 320/12 ,Lex nr 1391372) Sad Najwyzszy przyjal podobnie, ze uplyw terminu
zasiedzenia wylgcza mozliwosé dochodzenia wynagrodzenia za korzystanie z cudzej nieruchomosci takze w okresie
jego biegu . W uzasadnieniu stwierdzil, ze stanowisko powyzsze wywiedzione zostalo z oceny, ze przypadki, w ktérych
roszczenie windykacyjne staje sie bezzasadne ze wzgledu na nabycie przez posiadacza z mocy ustawy, w tym przez
zasiedzenie, prawa rzeczowego nie sa objete zakresem zastosowania przepis6w o roszczeniach uzupehiajacych.
Funkcja zasiedzenia sprzeciwia sie bowiem przyznaniu bylemu wlascicielowi wobec posiadacza, ktory stal sie
wlaécicielem (uprawnionym z innego prawa rzeczowego) wszelkich innych roszczen, u ktorych podstaw lezy prawo
wlasno$ci, w tym roszczen o wynagrodzenie za korzystanie z nieruchomo$ci za okres poprzedzajacy date zasiedzenia.
Uznaljednoczesnie Sad, ze poglad powyzszy znajduje zastosowanie rowniez do roszczen uzupehiajacych kierowanych
przeciwko przedsiebiorstwu przesylowemu, ktérego pozycja prawna - na skutek nabycia stuzebnoéci przesytu lub
stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesylu przez zasiedzenie - odpowiada pozycji nieruchomosci
wladnacej. Sprawy, ktérych przedmiotem sporu bylo roszczenie o zaplate wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy
bez tytulu prawnego za okres poprzedzajacy date zasiedzenia byly poddane ocenie Sadu Najwyzszego w ostatnim
okresie, poza omoéwionymi powyzej sprawami ,wielokrotnie , m.in. w wyroku z dnia 19 wrze$nia 2013 r.( I CSK
700/12 ,LEX nr 1388637); w wyroku z dnia 12 lutego 2014 r. ( IV CNP 28/13, LEX nr 1441192 ).W tej ostatniej
sprawie Sad Najwyzszy podirzymujgc swoje weczesniejsze stanowisko stwierdzil ,ze wlascicielowi nieruchomodci,
ktorego prawo wlasnosci zostalo ograniczone wskutek nabycia przez zasiedzenie stuzebnoéci odpowiadajacej trescia
przesylu przez jej posiadacza, nie przystluguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie ze stuzebnosci za okres po
dniu zasiedzenia. W orzecznictwie sadow powszechnych taka ocena skutkow zasiedzenia - wlasno$ci nieruchomodci,
stuzebnoSci gruntowej czy tez stluzebno$ci przelewu - skutkujaca wygaszeniem roszczen uzupelniajacych za okres
sprzed zasiedzenia jest rowniez utrwalona, tytulem przykladu mozna wskazaé wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 30.09.2013 r.,( I ACa 425/13 ,LEX nr 1381441) czy Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18.06.2013 r. , (I
ACa 252/13, Lex nr 1335607).



Podstawe prawna orzeczenia stwierdzajacego zasiedzenie stuzebnoéci odpowiadajacej tre$cia stuzebnosci przesylu
stanowi art. 172 k.c. stosowany odpowiednio poprzez odeslanie zawarte w art. 292 zd. 2 k.c. Odpowiednie stosowanie
oznacza konieczno$¢ spelnienia przez posiadacza stuzebnosci przestanek okreslonych w art. 172 k.c. ale z odpowiedniag
modyfikacja uwzgledniajaca specyfike posiadania stuzebnoéci i przestanki nabycia stuzebnos$ci gruntowej okreslone
w art. 292 zd. 1 k.c. Nie podlega natomiast modyfikacji cel, charakter i skutki prawne zasiedzenia. Nabycie prawa
wlasno$ci przez zasiedzenie nastepuje ex lege i jego skutkiem jest wygasniecie prawa dotychczasowego wlasSciciela,
a w wypadku zasiedzenia stluzebno$ci odpowiadajacej treScia stuzebnosSci przesylu ograniczenie prawa wlasno$ci
wladciciela w granicach objetych sluzebnoécig. W utrwalonym orzecznictwie sagdowym przyjmuje sie, ze choc
nabycie stuzebno$ci przez zasiedzenie nastepuje kosztem uprawnien wilasciciela nieruchomosci obcigzonej i stanowi
ingerencje w jego prawo wlasnoSci, nie oznacza to jednak pozbawienia go uprawnien wynikajacych z art. 140 k.c.
w zakresie korzystania z nieruchomo$ci i rozporzadzania nia, a wiec skutkiem zasiedzenia nie jest naruszenie istoty
prawa wlasnoé$ci. Cel i funkcja zasiedzenia polega na uporzadkowaniu sytuacji prawnej przez usuniecie dltugotrwalej
niezgodnosci pomiedzy stanem posiadania a stanem prawnym. Instytucja ta stluzy zar6wno ochronie praw oséb
innych, niz wlasciciel nieruchomoéci jak i zapewnieniu porzadku publicznego i jego bezpieczenistwu .Dlatego tez
Trybunal Konstytucyjny w wyroku SK 9/98 uznat art. 292 k.c. za zgodny z art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej. W uzasadnieniu wyroku wskazal rowniez, ze wprawdzie przejScie prawa objetego stuzebnoscia gruntowa
ma miejsce w nastepstwie samoistnego posiadania rzeczy przez okres wymieniony w ustawie i nie jest uzaleznione
od otrzymania jakiegokolwiek Swiadczenia przez osobe, ktorej prawo dotychczas przyslugiwalo, ale za takim
rozwigzaniem przemawia konieczno$¢ zapewnienia porzadku prawnego i stabilizacji stosunkéw prawnych. Takie
tez stanowisko prezentuje doktryna i judykatura w odniesieniu do nabycia przez zasiedzenie prawa wlasnoSci
nieruchomo$ci - nastepuje ono bez jakiegokolwiek ekwiwalentu na rzecz dotychczasowego wlasciciela nieruchomosci.
Nie przystuguja takze takiemu wlascicielowi wobec posiadacza, ktory nabyl wlasno$é nieruchomosci przez zasiedzenie,
roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy bez tytulu prawnego, w okresie poprzedzajacym dzien zasiedzenia .

Biorac pod uwage powyzsze, wskaza¢ nalezy, ze stanowisko judykatury jest jednoznaczne i przyjmuje, ze uplyw
terminu zasiedzenia wylacza mozliwo$¢ dochodzenia wynagrodzenia za korzystanie z cudzej nieruchomosci takze w
okresie jego biegu .Cho¢ posiadania prowadzace do nabycia stuzebnoSci gruntowej przez zasiedzenie nie jest tozsame
z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasno$¢ nieruchomosci, to przedmiotem zasiedzenia jest
prawo na cudzej rzeczy, skutek zasiedzenia w postaci nabycia stuzebnos$ci gruntowej wynika z mocy samego prawa, ma
charakter pierwotny i nieodplatny. Tak wiec jezeli doszlo rowniez do zasiedzenia stuzebno$ci o tre$ci odpowiadajace;j
stuzebnosci przesytu czy tez wprost stuzebno$ci przesytu - tak jak w rozpoznawanej sprawie - roszczenie uzupelniajace
wygasa i nie moze by¢ skutecznie dochodzone takze za okres sprzed zasiedzenia. Sad orzekajacy w niniejszej
sprawie przyjmujac takie skutki zasiedzenia jak opisane powyzej uznal wiec, ze powdd nie mogl skutecznie domagac
sie zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwanego z jego nieruchomosci zar6wno za okres
sprzed zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej, jak po okresie zasiedzenia przedmiotowej stuzebnosci. Przystugujace mu
roszczenia uzupelniajace bowiem wygasty.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na podstawie art. 225 ke w zw. z art. 22481 ke w zw. z art. 172 ke i art. 292 zd. 2
k ¢ oddalil powddztwo w calosci.

W kontekscie powyzszego zeznania $wiadka A. S. (k. 105). I opinia bieglego sadowego z zakresu geodezji S. W. (k.
160-161) nie mialy istotnego znaczenia w sprawie.

Takze dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci na okolicznoé¢ ustalenia wysokoS$ci
naleznego powodowi wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwang z nieruchomosci nr (...) bylby
nieprzydatny w sprawie, jego przeprowadzenie w zakresie calej tezy dowodowej byto niemozliwe do wykonania
i zmierzalo do przedluzania postepowania w sprawie. Stad sad na podstawie art. 240 kpc uchylil postanowienie
dowodowe Sadu Rejonowego wB. z dnia 13 stycznia 2015 roku.

Narozprawie w dniu 10 wrze$nia 2014 roku, na podstawie art. 217821 3 kpc Sad oddalil wniosek pelnomocnika powoda
o zakreSlenie terminu do skladania wszelkich wnioskéw dowodowych jako spézniony i zmierzajacy do przedluzenia



postepowania. Podkreslié¢ nalezy, ze pelnomocnik powoda bedacy profesjonalista nie zdotal przedstawié jakichkolwiek
argumentéw uzasadniajacych zakreslenie mu dodatkowego terminu na powolanie dowodow w sprawie, a ponadto nie
sprecyzowal okoliczno$ci, na ktore ewentualne wnioski dowodowe mialy by¢ przez niego zglaszane.

Sad oddalit takze wniosek pelnomocnika powoda o wezwanie do udziatu w sprawie w charakterze powodki B. Z. (2)
z uwagi na wspoétuczestnictwo konieczne po stronie powodowe;j.

B. Z. (2) nie byla wspélinicjatorka niniejszego sporu sagdowego, albowiem ani nie zostala oznaczona w pozwie jako
powodka, ani tez nie podpisala tegoz pisma wszczynajacego postepowanie w sprawie. Domniemywa¢ tylko nalezy,
iz decyzja w przedmiocie przystapienia przez nig do sporu z pozwanym, zainicjowanego przez jej malzonka, byla
nastepstwem analizy treSci wpisu w dziale II ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci oznaczonej numerem
geodezyjnym (...), z ktorego wynika, iz stanowi ona przedmiot wlasnoS$ci obojga malzonkéw w udziatach po 2 czedci
na zasadzie wspolnoéci ustawowej matzenskiej. Jest niewatpliwym, iz wspotuczestnictwo malzonkéw Z. w sprawie
niniejszej, nie ma charakteru koniecznego, stad wniesienie pozwu jedynie przez W. Z., nie stwarzalo podstawy do
uruchomienia procedury okreslonej w art. 195 k.p.c., majacej na celu zapewnienie prawidlowej reprezentacji strony
powodowej, poprzez zawiadomienie B. Z. (2) o toczacym sie procesie.

Powyzsza uwaga zostala poczyniona w kontekScie pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w postanowieniu
wydanym w dniu 19 wrze$nia 1974 r. II CZ 172/74, OSNC 1975/12/173, w my$l ktérego, osobie pozostajacej poza
procesem nie przystuguje prawo wstapienia z wnioskiem o dopuszczenie jej do udzialu w sprawie w charakterze
powoda na podstawie art. 196 § 2 k.p.c. Jezeli laczny udzial takiej osoby ze wskazanym w sprawie powodem jest
konieczny, to mozliwo$¢ dzialania z urzedu przez Sad przewidziana w art. 195 § 1 k.p.c. nie oznacza, iz osoba taka nie
moze sama zglosi¢ inicjatywy przystapienia do procesu.

Ten kierunek orzecznictwa z zakresie dopuszczalno$ci samorzutnego wstapienia do sprawy na podstawie art. 196 k.p.c.
SN potwierdzil w wyroku z dnia 11 marca 2005 r. I CK 487/2004, LEX nr 60341

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej poglady orzecznictwa, zwazy¢ nalezy, iz w okolicznoSciach wykluczenia w
niniejszej sprawie wspoluczestnictwa koniecznego po stronie powodowej, nie sposéb zaaprobowa¢ dopuszczalnoéci
samorzutnego wstapienia B. Z. (2) do niniejszego procesu juz po doreczeniu pozwanej odpisu pozwu - w trybie
innym, niz przewidziany w art. 195 § 2 k.p.c. Dlatego tez czynno$¢, polegajaca na samorzutnym zgloszeniu jej udziatu
przez wspolnego pelnomocnika malzonkéw Z., polaczonego z odpowiednia ,modyfikacja” zadania pozwu, poprzez
»,dodanie” osoby zglaszajacej swoj udzial w sprawie do osoby, ktéra wniosla i podpisala pozew, nalezy uznaé za
niedopuszczalng.

W niniejszej sprawie istniala wprawdzie mozliwo$¢ zaangazowania B. Z. (2)., ale jedynie na wniosek powoda przy
wykorzystaniu instytucji okres$lonej w art. 196 k.p.c. Oczywiécie zainteresowana mogla tez wystapi¢ z odrebnym
powodztwem i ewentualnie doprowadzi¢ do polaczenia obu spraw w celu ich lacznego rozpoznania, tudziez
rozstrzygniecia w trybie art. 219 k.p.c.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie za zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu na podstawie art. 98 kpc w zw.
z § pkt 4 rozporzadzenia MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu. (Dz.U.2013.490 j.t.)

Sad zwroci¢ powodowi ze Skarbu Panistwa kwote 561,89 zlotych tytulem nadplaconych wydatkéw w sprawie bazujac na
podstawie art. 84 ust. 1i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025

it).
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